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Propozycje Koalicji do nowego PROW w perspektywie 2021-27

Zniesienie degresywnosci

Ograniczenie dostepnosci pakietu 4. Cenne siedliska i zagrozone gatunki ptakéw na
obszarach Natura 2000 do powierzchni 50 ha (100% pfatnosci) jest utrudnieniem dla realizacji
zobowigzan wynikajacych z dyrektywy siedliskowej i ptasiej. Dodatkowo trudno jest uzasadnic
degresywnos¢ poprzez czynniki wynikajgce z ekonomiki gospodarki rolnej, jak np. efekt skali.
Widzimy duzg potrzebe powrotu do przyznawania petnej ptatnosci w tym pakiecie, w szczegdlnosci
biorgc pod uwage fakt zmniejszenia sie populacji pospolitych ptakéw krajobrazu rolniczego - od 2000
do 2019 roku o okoto 23% (za: wskaznik liczebnosci pospolitych ptakéw krajobrazu rolniczego,
Farmland Bird Index)'. Biorgc pod uwage czynniki przyrodnicze i ekonomiczne, ptatnosci te nie
powinny byc¢ objete degresywnoscia.

Kilka lat temu degresywnos¢ zostata zniesiona na terenie parkéw narodowych. Jednoczesnie
rolnicy realizujgc te same cele, tj. ochrone przyrody i réznorodnosci biologicznej na innych cennych
obszarach nie otrzymujg doptat do pakietdw w tej samej wysokosci, co rolnicy gospodarujgcy na
terenach parkéw narodowych. Juz samo ograniczenie mozliwosci realizacji tego pakietu do obszaréw
Natura 2000 znacznie zmniejsza powierzchnie jego zasiegu.

Powstate ograniczenie moze uniemozliwi¢ realizacje celéw przyrodniczych oraz zobowigzan
podjetych w projektach finansowanych z funduszy LIFE+ czy POIiS. Projekty takie umozliwiaja
odtwarzanie tak, ktore zanikaty ze wzgledu na porzucenie gospodarki rolnej lub odwodnienia. Dzieki
funduszom zewnetrznym udato sie zatrzymac degradacje takich obszardw i je odtworzy¢, jednak
niezbedne sg obecnie $rodki na ich utrzymanie, w duzej mierze poprzez koszenie.

Z powyzszych powoddw apelujemy o zrezygnowanie z degresywnosci dla pakietu 4. Cenne
siedliska i zagrozone gatunki ptakéw na obszarach Natura 2000 i innych objetych ochrona.

' http:/ /www.monitoringptakow.gios.gov.pl/ptaki-krajobrazu-rolnego
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Ochrona siedlisk legowych derkacza

Uzasadnienie zmian w pakiecie

Proponowany obecnie w programie pakiet 4.11. Ochrona siedlisk legowych ptakéw: derkacza, jest
teraz bardzo rzadko stosowany przez rolnikdw ze wzgledu na matg stawke ptatnosci za ten pakiet. Nie
jest on tym samym konkurencyjny i rolnicy chetniej korzystajg z pakietu 4.7., ktéry ma podobng
stawke, a umozliwia wczesniejsze koszenie. Powoduje to, ze zgtoszone powierzchnie z pakietem 4.7.
koszone sg juz po 15 czerwca, na czym tracg populacje derkacza wystepujgce na takim terenie.
Derkacz odnotowuje duze spadki populacji przynajmniej miejscowo, np. na Polanie Biatowieskiej
w 2008 r. byto 78 samcéw, a w 2019 r. juz tylko 26 - populacja zmniejszyta sie trzykrotnie. Na polanie
Nowe Masiewo w 2008 r byto 16 samcédw, w 2019 r. 7 samcéw, Pogorzelce 2008 r. - 17, 2019 r. - 6
samcow derkacza (dane PTOP).

Zatozenia pakietu

Pakiet realizowany na obszarach Natura 2000, na ktérych derkacz jest przedmiotem ochrony.

Warianty: uzytkowanie kosne

Wariant uzytkowanie kosne:

- jeden pokos w roku, pokos po 1 sierpnia do 31 pazdziernika,

- w trzech pierwszych latach realizacji zobowigzania, w sytuacji odtwarzania zdegradowanych siedlisk
(taki nieuzytkowane od wielu lat lub tgki z gatunkami inwazyjnymi), dopuszcza sie po akceptacji
doradcy w planie rolnosrodowiskowym wykonanie 2 pokoséw w roku;

- w pierwszym roku w przypadku odtwarzania siedlisk dopuszcza sie stosowanie kosiarki bijakowej;
- technika koszenia: zakaz koszenia okreznego od zewnatrz do srodka dziatki;

- obowigzek pozostawienia nieskoszonej powierzchni (5-10 %) na dziatkach powyzej 1 ha.
Nieskoszony fragment faki powinien znajdowac sie co roku w innej czesci dziatki.

- obowigzek zebrania i wywiezienia skoszonej biomasy w terminie nie dtuzszym niz 2 tygodnie po
pokosie.

- dopuszcza sie wapnowanie i ograniczone nawozenie azotem (do 60 kg/ha/rok), z wytgczeniem
obszaréw nawozonych przez namuty rzeczne;

- zakaz stosowania Srodkow ochrony roslin, gnojowicy i osadow Sciekowych;

- zakaz watowania, podsiewania i wtékowania w terminie od 1 marca do 1 wrzesnia
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- mozliwo$¢ czasowego wyfaczenia zalanej czesci dziatki z uzytkowania kosnego bez ograniczenia
wysokosci ptatnosci.

- zwiekszenie ptatnosci (+50%) za zobowigzanie utrzymania wysokiego poziomu wody w gruncie
(weryfikacja - wiercenie swidrem).
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Bioréznorodnosc¢ na gruntach ornych

Obszary rolnicze to dzisiaj dominujacy typ krajobrazu w Polsce. Uzytki rolne stanowig prawie
60% powierzchni kraju, z czego grunty orne ok. 40 %. Uzytkowanie gruntéw ornych wywiera znaczgcy
wpltyw na $rodowisko naturalne, w tym na awifaune, ktéra jest wskaZznikiem stanu zachowania
Srodowiska naturalnego. Wskaznik liczebnosci pospolitych ptakéw legowych krajobrazu rolniczego
(Farmland Bird Index - FBI) wykazuje w latach 2000-2019 umiarkowany spadek wartosci. Tempo
spadku wskaznika to 1% w skali roku (dane GIOS: www.monitoringptakow.gios.gov.pl). Duze spadki
liczebnosci odnotowano u gatunkéw typowo polnych, takich jak: przepidérka, kuropatwa, szczygiet,
ortolan czy skowronek.

W trzeciej edycji programu rolnosrodowiskowego realizowanego w latach 2014-2020,
propozycja dziatan na gruntach ornych jest bardzo uboga i ogranicza sie do dwdch pakietéow
tj. ,Rolnictwa zrédwnowazonego” oraz pakietu ,Ochrona gleb i wdd”. Intensyfikacja rolnictwa oraz
szybko zachodzace zmiany w krajobrazie rolniczym, wymagajg znacznego rozszerzenia palety dziatan
rolnosrodowiskowych realizowanych na gruntach ornych po roku 2021. W niniejszym opracowaniu
przedstawiamy propozycje pakietéw, ktérych gtéwnym celem bedzie zachowanie réznorodnosci

biologicznej na gruntach ornych.

1. Pakiet ,Strefy przyrodnicze”

Zasadniczym celem tego pakietu jest zachowanie biordznorodnosci terendéw rolniczych, na ktdrych
dominujg grunty orne. Rosliny segetalne pdl uprawnych i ugoréw sg obecnie jedng z najbardziej
zagrozonych grup roslin. Sg to spontanicznie pojawiajgce sie gatunki roslin, ktére wystepuja przede
wszystkim na polach wsréd roslin uprawnych. Do najpospolitszych, a jednoczesnie najbardziej
znanych polnych rodlin segetalnych nalezg: mak polny, chaber btawatek czy rumian polny.
Wspdtczesne mozliwosci walki z roslinami segetalnymi, w tym w szczegdlnosci stosowanie
herbicyddéw, jak rowniez ogdlna chemizacja i mechanizacja rolnictwa, scalanie gruntéw i likwidacja
siedlisk roslin segetalnych (miedz, niewielkich odtogdéw) przyczynity sie do zanikania i wymierania
wielu gatunkéw. Niektére z nich zamieszczone zostaty nawet w Czerwonej Ksiedze Roslin, a np.
Inicznik wtasciwy zostat juz uznany za wymarty na terenie Polski. Nawet powszechnie znany, piekny
i niegdys liczny kakol polny dzis nalezy do gatunkdéw zagrozonych. Tymczasem rola roslin segetalnych
polega nie tylko na wspéttworzeniu niewatpliwych waloréow krajobrazowych, istotnych w rozwoju
turystyki czy rekreacji na terenach wiejskich, ale takze stwarzaniu odpowiednich warunkéw rozwoju
dla organizméw, ktére hamujg rozwdj szkodnikdéw i poprawiajg zyznos$¢ gleby. Pozytywny wptyw
obecnosci roslin segetalnych na dziatanie ekosystemdéw, ochrone gleb oraz optacalno$é¢ produkcji

moze polegaé miedzy innymi na:
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e wydzielaniu przez niektére gatunki substancji chemicznych stymulujgcych na zasadzie

allelopatii kietkowanie okreslonych gatunkéw roslin uprawnych;
e wydzielaniu przez korzenie roslin segetalnych substancji stanowigcych pokarm
mikroorganizméw glebowych, przez co pozytywnie wptywajg one na zycie biologiczne gleby;
e akumulacji sktadnikdw pokarmowych i zapobieganiu ich wymywania z gleby. Pézniejszy
rozktad roslin segetalnych moze uzupetniac zasoby préchnicy w glebie;
e tworzeniu poza okresem wiasciwej uprawy okrywy zapobiegajacej erozji gleby;
e umozliwieniu wystepowania w uprawach liczniejszych i bardziej zréznicowanych zgrupowan
owaddw, w tym gatunkéw pozytecznych, zwalczajacych szkodniki roslin uprawnych;
e mozliwosci wykorzystania zebranej z pdl i przetworzonej biomasy roslin segetalnych jako
nawozu w gospodarstwach ekologicznych;
e mozliwosci zbioru gatunkéw o wtasciwosciach leczniczych jako dodatkowego zrédta dochodu
w gospodarstwach;
e produkcji licznych nasion oraz utrzymywaniu populacji owaddéw stanowigcych czesto
podstawe diety niektérych gatunkow ptakédw obecnych w krajobrazie rolniczym;
e obecnosci kwitngcych dwulisciennych roslin segetalnych, co wptywa dodatnio na liczebnos¢
i réznorodnos¢ owaddéw zapylajacych.
Pilng potrzeba staje sie wiec zachowanie réznorodnosci flory i zbiorowisk roslin synantropijnych
(zwigzanych z cztowiekiem), jako dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego polskiej wsi. Szansg ich
zachowania jest zréwnowazony rozwdj rolnictwa oraz uprawy ekologiczne.
Prezentowane propozycje tworzenia stref przyrodniczych pozwolg na utrzymanie takich gatunkéw
roslin segetalnych jednorocznych jak mak polny, chaber btawatek czy kakol, a takze dwuletnich roslin
typowych dla ugorédw np. rumian polny i dziewanna wielkokwiatowa. Ponadto strefy przyrodnicze
stworzg miejsca legowe dla wielu przedstawicieli fauny pél uprawnych m.in: owadoéw, gadéw, ssakow
oraz ptakow. Strefy przyrodnicze bedg wykorzystywane rowniez przez wiele gatunkéw jako miejsca

odpoczynku oraz tereny zerowiskowe.

Proponowane wspdlne wymogi w pakiecie ,,Strefy przyrodnicze” powinny obejmowac zakaz:
- stosowania nawozéw mineralnych i naturalnych;

- stosowania srodkéw ochrony roslin;

- sktadowania obornika, siana, stomy lub odpadéw

- stosowania osadéw Sciekowych;

- wykorzystywania stref przyrodniczych jako drég dojazdowych;

- pozostawiania maszyn i urzadzen rolniczych;

Wypas zwierzat w tym pakiecie bytby niewskazany. Obowigzywataby ptatnosé do hektara.

W ramach pakietu ,,Strefy przyrodnicze” proponuje sie nastepujgce warianty:
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Wariant , Strefy przyrodnicze z roslinnoscig samoistng”

Wymogi wariantu powinny obejmowac:

- utworzenie strefy przyrodniczej na gruntach ornych o szerokosci od 5 do 25 m (min. dtugosé 50 m)
miedzy polami lub wzdtuz granicy pola, polnej drogi;

- coroczne koszenie roslinnosci po 30 wrzesnia;

- obowigzek zebrania skoszonej biomasy po zapewnieniu warunkéw do osypania nasion;

- zakaz wykonywania orki.

Wariant , Strefy przyrodnicze z roslinnoscig segetalng”

Wymogi wariantu powinny obejmowac:

- utworzenie strefy przyrodniczej na gruntach ornych o szerokosci od 5 do 25 m (min. dtugo$¢ 50 m)
miedzy polami lub wzdtuz granicy pola, polnej drogi);

- wysiew mieszanki (co najmniej 5 gatunkow) roslin segetalnych wraz z siewem rosliny uprawnej (np.
zbdz);

- coroczne zaoranie i zbronowanie strefy po zbiorze uprawy.

W wariancie tym zaleca sie wysiew nastepujacych gatunkow roslin segetalnych: chaber btawatek,
mak polny, mak piaskowy, kagkol polny, Inicznik wfasciwy, kanianka Inowa, mitek letni, mitek
szkartatny, jaskier polny, ostrézeczka polna, rumian polny, sporek polny, ztocien polny, maruna
bezwonna, stulicha psia, czysciec polny, czarnuszka polna, krowiziét zbozowy, wtdczydto polne,

lepnica francuska.

Wariant ,Strefy przyrodnicze ze zbozami” (dziatanie moze byé realizowane jako ekoschemat)

Wariant ten polega na stworzeniu pasa w roslinie zbozowej, w ktérym miedzyrzedzia sg znacznie
szersze niz ogdlnie przyjete w zaleceniach agrotechnicznych, co sprzyja rozwojowi niektdrych
gatunkéw segetalnych, tworzy mikrosiedliska, utatwia zerowanie np. skowronkom, ortolanom, jak
rowniez polowanie ptakom drapieznym (dziennym i nocnym).

Wymogi wariantu powinny obejmowac:

- utworzenie strefy przyrodniczej na gruntach ornych o szerokosci od 5 do 25 m (min. dtugos$¢ 50 m)
miedzy polami lub wzdtuz granicy pola, polnej drogi);

- wysiew zbdz ozimych lub jarych w rzedach oddalonych od siebie o co najmniej 18 cm;

- coroczne zaoranie i zbronowanie strefy po zbiorze zbéz.
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Wariant , Strefy przyrodnicze z roslinnosciag miododajng jednoroczng” (dziatanie moze by¢

realizowane jako ekoschemat)

Wymogi wariantu powinny obejmowac:

- utworzenie strefy przyrodniczej na gruntach ornych o szerokosci od 5 do 25 m (min. dtugo$é 50 m)
miedzy polami lub wzdtuz granicy pola, polnej drogi);

- coroczny wysiew mieszanki (co najmniej 3 gatunkéw) roslin miododajnych jednorocznych;

- coroczne zaoranie i zbronowanie strefy we wrzesniu.

W wariancie tym zaleca sie wysiew nastepujacych gatunkéw roslin miododajnych jednorocznych:
rzepak, gorczyca biata, gryka zwyczajna, facelia btekitna, ogérecznik lekarski, stonecznik zwyczajny,
ostropest plamisty, pszczelnik motdawski, kleoma, wyka kosmata. Do wysiewu powinny by¢
przeznaczone przede wszystkim gatunki rodzime. Do rozwazenia jest dopuszczenie wybranych

gatunkéw obcych, wytacznie jezeli jest pewnosé, ze nie stwarzajg zagrozenia inwazji.

Wariant ,,Strefy przyrodnicze z roslinnosciag miododajna wieloletnig”

Wymogi wariantu powinny obejmowac:

- utworzenie strefy przyrodniczej na gruntach ornych o szerokosci od 5 do 25 m (min. dtugo$¢ 50 m)
wzdtuz granic dziatki (miedzy polami lub wzdtuz polnej drogi);

- wysiew mieszanki (co najmniej 3 gatunkdéw) roslin miododajnych wieloletnich w pierwszym roku
zobowigzania rolnosrodowiskowego;

- koszenie roslinnosci po 30 wrzesnia.

W wariancie tym zaleca sie wysiew nastepujgcych gatunkéw roslin miododajnych wieloletnich:
przegorzan kulisty, rdéznik przerosniety, zmijowiec pospolity, tredownik, nostrzyk biaty, hyzop,
kocimietka, rumianek, podbiat pospolity, mniszek pospolity, chaber, cykoria podrdzinik, jezyczka
pomaranczowa, ostrozen, starzec Fuchsa, koniczyna, lucerna, sparceta siewna, komonica zwyczajna,
groszek bulwiasty. Do wysiewu powinny by¢ przeznaczone przede wszystkim gatunki rodzime. Do
rozwazenia jest dopuszczenie wybranych gatunkdw obcych, wytgcznie jezeli jest pewnosé, ze nie

stwarzajg zagrozenia inwazji.

2. Pakiet ,Ptasie pola”

Celem tego pakietu jest stworzenie siedlisk legowym ptakom (np. kuropatwa, poklgskwa) oraz
owadom (motyle, trzmiele, pajaki). Utworzenie paséw niekoszonych z roslinnoscig zielng
z ekstensywnie uzytkowanymi uzytkami zielonymi stworzy atrakcyjne Zzerowiska dla ptakéw
drapieznych (dziennych i nocnych).

Pakiet jest wzorowany na rozwigzaniach (,vogelakkers”) stosowanych w kilku regionach Holandii

(Prowincje: Groningen, Drenthe, Flevoland, Texel, Zeeland), Niemczech (Dolna Saksonia) oraz Belgii.

Strona 7z 41



o

KOALICJA ,,ROLNICTWO DLA PRZYRODY”

)é\ (J ..
BirdLife %

NTERNATIONAL

WWF

Schlaich, Almut E. ; Klaassen, Raymond H. G. ; Bouten, Willem ; Both, Christiaan ; Koks, Ben J. /
Testing a novel agri-environment scheme based on the ecology of the target species, Montagu's
Harrier Circus pygargus. In: Ibis. 2015 ; Vol. 157, No. 4. pp. 713-721.
http://www.louisbolk.org/extra/20181220 SAMENVATTING web.pdf

Wymogi wariantu powinny obejmowac:

- utworzenie uprawy lucerny, koniczyny, traw lub ich mieszanek na gruntach ornych z pasami
wysiewanej i niekoszonej roslinnosci (sktad mieszanki nasion — Tab. 1).

- uprawa koszona stanowi max. 60% catej powierzchni dziatki. Pozostate 40% zajmujg pasy
z niekoszong, wysiang roslinnoscig, ktére majg szerokosci nie mniejszg niz 5 m;

- uprawa lucerny lub traw jest koszone dwa razy w roku, pierwszy pokos po 10 czerwca, drugi po 25
lipca;

- obowigzek zebrania i wywiezienia z dziatki skoszonej biomasy;

- maksymalna dawka azotu (pochodzgcego z nawozéw naturalnych, organicznych i nawozéw
mineralnych) nie powinna przekraczaé 60 kg N/ha;

- zakaz stosowania srodkéw ochrony roslin, gnojowicy i osadéw $ciekowych;

- zakaz sktadowania obornika.

W pakiecie tym obowigzywataby ptatnos¢ do hektara.

Tab. 1. Sktad mieszanki nasion wysiewanej na niekoszonych pasach

Kategorie Nazwy polskie Nazwy tacinskie %

Ziota Jastrun witasciwy Leucanthemum vulgare 15
Komonica zwyczajna Lotus corniculatus 14
Dziurawiec zwyczajny | Hypericum perforatum 12
Chaber tgkowy Centaurea jacea 10
Krwawnik pospolity Achillea millefolium 10
Ztocien polny Glebionis segetum 3
Koniczyna biata Trifolium repens 4
Koniczyna tgkowa Trifolium pratense 4

Trawy Tymotka tgkowa Phleum pratense 10
Tomka wonna Anthoxanthum odoratum 10
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Kategorie Nazwy polskie Nazwy tacinskie %
Kostrzewa trzcinowa Festuca arundinacea 4
Kostrzewa tgkowa Festuca pratensis 4
Suma 100
Zboza owies Avena sp. 20
pszenica ozima Triticum sp. 80
Suma 100

Normy wysiewu: ziota i trawy 10 kg/ha, zboza maksymalnie 25 kg/ha.

Obowigzujace zakazy:

- koszenia pasow z wysiang roslinnoscig

- stosowanie srodkéw ochrony roslin i osadéw sciekowych;

- sktadowanie obornika;

- pozostawianie maszyn i urzgdzen rolniczych;

- wypas zwierzat.

W pakiecie tym obowigzywataby ptatnosé do hektara.

3. Pakiet ,Uzytki zielone na gruntach ornych” (dziatanie moze by¢ realizowane jako

ekoschemat)

Celem tego pakietu jest zwiekszenie udziatu uzytkéw zielonych na obszarach zdominowanych przez

wielkoobszarowe monokultury upraw polowych oraz urozmaicenie krajobrazu poprzez zwiekszenie

mozaiki upraw. Uzytki zielone bedg zrédtem pokarmu dla wielu gatunkéw zwierzat jak réwniez

miejscem zerowania ptakow drapieznych (np. pustutki, myszotowa, btotniakdw, orlika krzykliwego,

réznych gatunkow sow).

Nalezy rozwazy¢ ograniczenie obszarowe wdrazania tego dziatania do wojewddztw o niskim udziale

uzytkéw zielonych, np.: zachodniopomorskiego, pomorskiego, kujawsko-pomorskiego, warminsko-

mazurskim, wielkopolskiego, lubuskiego, opolskiego i dolnoslgskiego.

Proponowane wymogi i zakazy:

- dziatanie realizowane na dziatkach gruntéw ornych o powierzchni co najmniej 5 ha
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- wysiew mieszanek rodzimych gatunkéw traw z bobowatymi drobnonasiennymi (np. koniczyny,
lucerny) i ewentualnie innymi gatunkami zielnymi, w pierwszym roku zobowigzania
rolnosrodowiskowego;

- utworzony uzytek zielony moze stanowi¢ max. 20% powierzchni dziatki rolnej gruntu ornego
z ktorego zostat wydzielony i jednoczesnie nie wiecej niz 2 ha;

- obowigzek wykonania dwdch pokoséw w roku, pierwszy po 1 czerwca;

- obowigzek zebrania i wywiezienia z dziatki skoszonej biomasy;

- maksymalna dawka azotu (pochodzacego z nawozéw naturalnych, organicznych i nawozéw
mineralnych) nie powinna przekracza¢ 120 kg N/ha;

- zakaz stosowania srodkéw ochrony roslin, gnojowicy i osadéw $ciekowych;

- zakaz sktadowania obornika.

W pakiecie tym obowigzywataby ptatnos¢ do hektara.

4. Pakiet , Luki skowronkowe” (dziatanie moze by¢ realizowane jako ekoschemat)

Celem tego dziatania jest stworzenie miejsc zerowiskowych dla réznych gatunkéw ptakéw krajobrazu
rolniczego (np. skowronka, ortolana, potrzeszcza, ptakdw drapieznych) na obszarach zdominowanych
przez zwarte, wielkoobszarowe uprawy polowe.

Pakiet jest wzorowany na rozwigzaniach stosowanych w Niemczech (,Feldlerchenfenster”) oraz w
Wielkiej Brytanii (Skylark plots) oraz w Szwecji
https://www.birdlife.org/sites/default/files/attachments/farmers for skylarks june 2018 en.pdf.

https://www.franz-
projekt.de/uploads/Downloads/Massnahmen/Ma%C3%9Fnahmenblatt Feldlerchenfenster.pdf

https://www.rheinische-kulturlandschaft.de/massnahmen/a8a-feldlerchenfenster/

Proponowane wymogi:
- dziatanie realizowane na polach na dziatkach rolnych o powierzchni co najmniej 5 ha;
- utworzenie luk o powierzchni ok. 20 m? poprzez podniesienie lub wytaczenie siewnika na odcinku

o odpowiednie]j dtugosci, zgodnie z ponizszg specyfikacja:

Szerokos¢ siewnika (m) Dtugo$¢  odcinka z  podniesionym/wytgczonym

siewnikiem (m)

3 6-8
4 4-6
6 3-4
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- utworzenie co najmniej 2 luk na kazdy 1 ha uprawy;
- zachowanie co najmniej 2 m odlegtosci luk od Sciezek przejazdowych (technologicznych);
- odlegtos¢ luk od krawedzi pola min. 25 m;

- odlegtos$¢ luk od zabudowan i zadrzewiert min. 50 m.

W pakiecie tym powinny obowigzywac zakazy:
- sktadowania obornika;

- stosowania gnojowicy i osadéw Sciekowych

- pozostawiania maszyn i urzagdzen rolniczych;

W pakiecie tym obowigzywataby ptatnos¢ za metry kwadratowe utworzonych luk.

5. Pakiet ,Remizy srédpolne”

Remizy srédpolne to potozone wsrdd gruntéw ornych niewielkie powierzchniowo obszary pokryte
roslinnoscig zielng, krzewami i drzewami. Celem dziatania bytoby zapewnienie korzystnych warunkéw

legowych, zerowiskowych oraz ostonowych dla wielu przedstawicieli fauny pdl uprawnych.

Proponowane wymogi:
- utworzenie remizy o powierzchni od 0,25 do 1 ha;
- stworzenie dwdch stref:
e zewnetrznej w sktad, ktdrej wchodzg wysokie trawy i ziota oraz niskie krzewy (np. réza
i tarnina);
® wewnetrznej z wyzszymi krzewami (np. kalina, gtég) oraz drzewami (np. jarzebina, czeremcha
zwyczajna, jabton dzika);

- obowigzek utrzymania remizy przez okres 10 lat po zakoniczeniu realizacji pakietu.

Na obszarze remiz obowigzywatyby zakazy:

- koszenia;

- stosowania nawozéw mineralnych i naturalnych, sSrodkéw ochrony roslin, osadéw Sciekowych;
- sktadowania obornika;

- pozostawiania maszyn i urzadzen rolniczych;

- Wypasu zwierzat.

W pakiecie tym obowigzywataby ptatnosé do hektara.

6. Pakiet ,Zielen srodpolna”

Zielen s$rodpolna — niewielkie powierzchniowo, przewaznie do 1 ha, tereny porosniete drzewami

i krzewami. Petnig waing funkcje w agrocenozach, chronigc przed silnym wiatrem oraz erozja.
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Poprawiajg warunki mikroklimatyczne. W odlesionym krajobrazie rolniczym stanowig ostoje
réoznorodnosci biologicznej, bedac miejscem bytowania, zerowania i odpoczynku dla szeregu
gatunkdw zwierzat, a takze waznym siedliskiem grzybdw, mchéw, porostdw. Poza tym czesto sg

wykorzystywane jako korytarze migracyjne np. przez nietoperze.

Korzysci: ttumienie ucigzliwosci odorowej i hatasu, pas przeciwwietrzny, zwiekszenie réznorodnosci
biologicznej, zapobieganie zubozenia biocenoz i zwiekszenie biologicznej ochrony pdl; redukcja
sptywu substancji biogennych, zapewnienie bytowania owadom zapylajacym.

W ramach tego pakietu proponuje sie nastepujgce warianty:

Wariant ,,Zadrzewienia $rodpolne”

Wymogi obejmuja:

- utworzenie na gruntach ornych zadrzewienia o powierzchni od 0,1 ha do 1 ha.

- nasadzane moga byc¢ tylko rodzime gatunki drzew lisciastych i iglastych;

- nasadzenia nie mogg by¢ jednogatunkowe;

- obowigzek utrzymania zadrzewienia przez 10 lat po zakonAczeniu realizacji zobowigzania
rolnosrodowiskowego.

- w przypadku pojawienia sie gatunkdw obcych (inwazyjnych), nalezy je usungé.

Zadrzewienia nie mogg by¢ zaktadane na cennych, nielesnych siedliskach przyrodniczych jakimi sg

murawy.

Wariant , Szpalery drzew”

Wymogi obejmuja:

- utworzenie szpaleru (jednorzedowe lub dwurzedowe nasadzenie) drzew o dtugosci min. 50 m,
wzdtuz uzytkéw rolnych, drogi lub rowu. Na szpaler powinny sktada¢ sie co najmniej 3 sgsiednie
drzewa, oddalone od siebie nie wiecej niz 50 m;

- nasadzane mogg by¢ tylko rodzime gatunki drzew lisciastych i iglastych;

- nasadzenia nie mogg by¢ jednogatunkowe;

- obowigzek utrzymania zadrzewienia przez 10 lat po zakonczeniu realizacji zobowigzania
rolnosrodowiskowego;

- w przypadku pojawienia sie gatunkdw obcych (inwazyjnych), nalezy je usungd.
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Wariant ,Dzikie krzewy owocowe”

Wymogi obejmuja:

- utworzenie na uzytkach rolnych lub w ich sgsiedztwie kepy (min. powierzchnia kepy 0,1 ha, max. 0,3
ha) lub pasa krzewdéw (min. dtugos¢ 50 m, max. szerokosé 2 m),

- nasadzane moga by¢ tylko rodzime, dzikie gatunki krzewéw owocowych (np. jezyna, malina, czarny
bez, dzika réza Rosa canina)

- obowigzek utrzymania zadrzewienia przez 10 lat po zakonczeniu realizacji zobowigzania
rolnosrodowiskowego;

- w przypadku pojawienia sie gatunkdéw obcych (inwazyjnych), nalezy je usungé.

Proponowane dla wszystkich wariantéw wspodlne zakazy:

- koszenia i wypasu;

- stosowania nawozéw mineralnych i naturalnych, Srodkéw ochrony roslin, osadéw sciekowych;
- sktadowania obornika, siana, stomy i odpadoéw.

W pakiecie tym obowigzywataby ptatnos¢ do hektara lub do metra kwadratowego.

Udoskonalenie istniejacego wariantu 2.1 Miedzyplony, w ramach Pakietu 2. Ochrona gleb i

woad (dziatanie moze by¢ realizowane réwniez jako jeden z ekoschematow)

Udoskonalenie tego pakietu miatoby polega¢ na wyraznym zwiekszeniu ptatnosci za uprawe
miedzyplonu S$cierniskowego wysianego jako mieszanka co najmniej 3 gatunkéw nastepujgcych
roslin: stonecznik, bobik, kapusta pastewna, rzepak ozimy lub jary, groch, tubin, seradela, wyka jara,
sorgo, gryka, proso, rzodkiew pastewna lub oleista, facelia, perko, gorczyca biata lub czarna
i pozostawienie Scierniska po zbiorze mieszanki na okres jesienno-zimowy.

Gtéwnym celem tego dziatania bytoby uatrakcyjnienie bazy zerowiskowej oraz stworzenie miejsc

schronienia i odpoczynku dla szeregu gatunkéw fauny w okresie jesienno-zimowym.

Proponowane wymogi i zakazy:

- pozostawienie Sciernika na okres jesienno-zimowy;

- zabiegi agrotechniczne mozna wznowié po 1 marca;

- zakaz koszenia i wypasu;

- zakaz stosowania pestycyddéw, nawozéw mineralnych i naturalnych, osadéw $ciekowych;

- zakaz sktadowania obornika.
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Opracowano na bazie:

Krupinski D. 2016. Rekomendacje w zakresie wprowadzania nowych pakietéw lub wariantéw DRSK.
Bioréznorodnos¢ na gruntach ornych. [W:] Stalenga J, Brzezinska K., Jobda M. (red.) 2016.
Rekomendacje zmian w programie rolnosrodowiskowym. Monografia. Wyd. IUNG-PIB, Putawy, s. 19-
30.
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Rozwigzania wspierajace paludikulture

Uzasadnienie

Paludikultura, nazywana réwniez bagiennym rolnictwem, jest sposobem uzytkowania terenéw
podmoktych, ktéry z jednej strony umozliwia retencje wody i biogendw oraz wigzanie wegla w glebie
mokradet, a z drugiej zwieksza mozliwos¢ pozyskania biomasy (jak w tradycyjnym rolnictwie)
z ,mokrych” siedlisk. Paludikultura obejmuje m.in. uprawe takich roslin jak m.in. trzciny (Phragmites
australis), patki (Typha spp.) i torfowcéw (Sphagnum spp.) oraz wypas zwierzat dobrze znoszgcych
trudne warunki srodowiskowe, np. konikéw polskich, czy bawotéw wodnych (Bubalus bubalis).
Rosliny uprawiane w ramach paludikultury sg wykorzystywane w réznych segmentach przemystu —
m.in. jako pokrycie, ocieplenie lub wyciszanie budynkdéw (patka, trzcina), alternatywny do plastiku
surowiec materiatowy (patka), substytut torfu ogrodniczego (torfowce), a rynek ich wykorzystania
w Europie wcigz rosnie. Bardzo obiecujgcg mozliwoscig jest energetyczne wykorzystanie biomasy
pozyskiwanej w wyniku paludikultury i pielegnacji zrenaturyzowanych terenéw mokradtowych.
Ostatnia dekada przyniosta wiele wynikdw badan nad produkcjg biogazu zroslin bagiennych,
technologiami bezposredniego spalania, pirolizy, uweglania hydrotermicznego (HTC). Technologia
HTC moze by¢ wykorzystana do przetwarzania biomasy w substrat torfo-podobny, zastepujacy torf
przy produkcji podtozy ogrodniczych i podtozy do uprawy grzybow.

Wszystkie formy paludikultury pomagaja w utrzymaniu w krajobrazie rolnym terendéw
podmoktych w stanie zblizonym do naturalnego lub w ponownym nawodnieniu mokradet
przesuszonych np. torfowisk. Dlatego tez paludikultura ma olbrzymie znaczenie w ochronie zasobéw
przyrodniczych oraz mitygacji wptywu zmian klimatycznych i powinna by¢ rozwazana w kategoriach

gospodarczych, jako jedna z form uzytkowania rolniczego.

Proponowane zmiany

Paludikultura mimo, ze nadal ma raczej ,eksperymentalny charakter”, z niewieloma dobrymi
przyktadami dtugoterminowych inicjatyw w europejskich krajach, to posiada jednak duzy potencjat
rozwojowy, co potwierdzajg doswiadczenia z Europy Zachodniej. W Polsce paludikultura nie jest
obecnie wdrazana na wiekszg skale. Wyjatek stanowig dziatania lokalne, np. pozyskiwanie trzciny.
W przypadku trzciniarstwa, istnieje popyt na trzcine i branza ta funkcjonuje od wielu lat. Jednak
w kraju nie ma obecnie zapotrzebowania i/lub rozwinietego rynku zbytu na pozostate z produktow
paludikultury. Dotyczy to rdwniez koszonych na duzg skale, cennych przyrodniczo tgk. Pomimo
podejmowanych prdb, brak obecnie stabilnego rynku dla siana z péZzno koszonych uzytkéow zielonych.
Uzytkowanie ich, np. w sposdb sprzyjajagcy ochronie siedlisk ptakdow, wymaga ciggtego

subsydiowania, np. wramach pakietéw Dziatania rolnosrodowiskowo-klimatycznego. Rozwdj
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zarowno ich podazy (w tym przetwdrstwo), jak i popytu wymaga ciaggtej pracy i naktaddéw
finansowych, ktére w przysztosci mogg owocowad stabilnym rozwojem tej branzy.

Obecnie, z uwagi na wecigz niewielkie doswiadczenie w realizacji paludikultury, niewielkie
aktualne mozliwosci jej wdrazania na wiekszg skale oraz przytoczone powyzej argumenty,
proponujemy aby wsparcie dla rozwoju paludikultury w ramach DRSK opierato sie na szeregu
,matych regulacji”. Te ,mate regulacje” oznaczaja wprowadzenie odpowiednich zapisdw w innych
pakietach, ktére stworzylyby przestrzen dla tatwiejszego wdrazania wszelkich nowych inicjatyw
paludikultury rozwijanych w nowym okresie finansowania w Polsce. Proponujemy nastepujgcy

zestaw regulacji:

1. Paludikulture nalezy traktowaé jako alternatywny sposéb uzytkowania w pakietach DRSK
dotyczacych ekstensywnie uzytkowanych podmoktych trwatych uzytkéw zielonych.

W tym przypadku, prowadzenie uzytkowania paludikulturowego moze by¢ dopuszczalnym
rozszerzeniem uzytkowania kosnego, zgodnego z wymogami pakietu, wigzgcym sie z podobnymi
korzysciami srodowiskowymi. Rozwigzanie takie mogto by znalezé np. zastosowanie w przypadku
pakietu, funkcjonujacego w ramach DRSK na lata 2014-2020, pod nazwg , Ekstensywne uzytkowanie
na obszarach specjalnej ochrony ptakéw (OSO)”. Jego realizacja nie jest powigzana z konkretnymi
kryteriami co do waloréw przyrodniczych danego uzytku zielonego. Pakiet ten przewidywat koszenie
w terminie od dnia 15 czerwca do 30 wrzeénia, nie wiecej niz dwa pokosy w roku®. W tym przypadku
zapis powinien wygladacd: , koszenie w terminie od dnia 15 czerwca do 30 wrzesnia, nie wiecej niz dwa
pokosy w roku lub uZytkowanie zgodnie z wymogami paludikultury”. Obydwie formy uzytkowania
przyniostyby zblizony efekt srodowiskowy, a wprowadzenie takiego zapisu nie ograniczatoby rozwoju
paludikultury, w miejscach gdzie jest wdrazany pakiet DRSK, a nawet mogtoby zapewnié dodatkowe
wsparcie finansowe. Jednak z uwagi na fakt, ze niektére formy paludikultury moga stanowic
zagrozenie dla cennych przyrodniczo siedlisk, zapis taki nie powinien funkcjonowa¢ w przypadku
pakietow dedykowanych ochronie specyficznych siedlisk lub gatunkéw ptakéw. Dodatkowo,
w przypadku obszaréw Natura 2000, tak jak funkcjonuje to obecnie, powinna by¢é wymagana
zgodnos$¢ z zapisami Planéw Zadan Ochronnych, co ograniczatoby ryzyko negatywnego wptywu

takiego uzytkowania na przedmioty ochrony.

2. Zapisy w wykazie upraw kwalifikujgcych do jednolitych ptatnosci obszarowych.
Dodatkowe wsparcie dla wdrazania paludikultury mogg stanowic takze inne ptatnosci obszarowe,
w tym jednolita ptatnos¢ obszarowa (JPO), czy tez dopfaty do rolnictwa ekologicznego. Aby te

ptatnosci obejmowaty uprawe roslin specyficznych dla paludikultury, np. pafki, torfowca, trzciny, to

> Petne wymogi na:
https://www.arimr.gov.pl/fileadmin/pliki/PROW_2014_2020/Rolno_srodowiskowo_klimatyczny/a/prsk_pakiet
4.pdf
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gatunki te powinny sie znalezé w wykazie upraw kwalifikujgcych sie do JPO® oraz w wykazie roslin

objetych pfatnoscig ekologiczna®. Gatunki te powinny funkcjonowaé réwniez w innych wykazach
roslin, jesli bedg w przysztosci powigzane ze specyficznymi ptatnosciami obszarowymi:

np. dotyczacymi rolnictwa integrowanego lub zréwnowazonego.

3. Zapisy dotyczace uzytkowania pastwiskowego.

Wypas jest nie tylko jedng z form paludikultury, ale réwniez interesujgcg alternatywa
uzytkowania cennych przyrodniczo siedlisk podmoktych®, ktérych uzytkowane pastwiskowe
w ramach dziatania PRSK jest dopuszczone. Po dokfadnym przeanalizowaniu wptywu tego wypasu na
poszczegdlne siedliska, warto uwzgledni¢ mozliwosé jego dopuszczenia w niektérych okolicznosciach,
tj. przy obsadzie, ktéra nie wigzataby sie z negatywnym wptywem na cenne przyrodniczo zbiorowiska
roslinne.

W przypadku innych wariantéow, gdzie obecnie uzytkowanie pastwiskowe jest dopuszczalne,
mozliwe sg odstepstwa np. w dtugosci sezonu pastwiskowego, jak obecnie sg przewidziane dla

konikéw polskich lub koni huculskich®, jesli wymaga tego specyfika wykorzystania tych zwierzat.

4. Zapisy dotyczgce wykorzystania ,mokrej” biomasy do kompostowania i mulczowania.

Czynnikiem ograniczajagcym rozwdj paludikultury, czy tez po prostu uzytkowanie podmoktych,
cennych przyrodniczo 13k, jest mate rolnicze zapotrzebowanie na pozyskang tam biomase, poniewaz
siano z tgk koszonych pdéZino ma ograniczone zastosowania paszowe ienergetyczne. Dlatego,
powinno sie wspiera¢ wszystkie dziatania zwiekszajgce zapotrzebowanie na tg biomase, tym samym
wspierajgce rynek produktéw z paludikultury. Jednym z zastosowan takiej biomasy, pozyskanej
zcennych przyrodniczo tak, jest jej kompostowanie’. Pomimo trudnosci z wykorzystaniem tak
przygotowanego kompostu, np. zwigzanych z jego rozrzucaniem przy zastosowaniu tradycyjnego
sprzetu rolniczego®, powinno by$ ono wspierane w ramach DRSK (lub ekoschematéw). Jednym ze
sposobdw takiego wsparcia jest odstepstwo od ograniczed w nawozeniu upraw (np. zwigzanych
zrealizacjg zobowigzan rolnosrodowiskowych) w przypadku stosowania takiego kompostu.

Dodatkowo, siano zebrane z tak daje dobre rezultaty w mulczowaniu gleb na gruntach ornych’

* https://www.arimr.gov.pl/uploads/media/Zalacznik_do_Instrukcji_nr_18.12_Wykaz_upraw.pdf
* http://podr.pl/wp-content/uploads/2017/04/Wykaz-ro%C5%9Blin-obj%C4%99tych-
p%C5%82atno%C5%9Bci%C4%85-ekologiczn%C4%85-%E2%80%93-0d-kwietnia-2017.pdf
> Tanneberger, F. & Kubacka, J. (eds) (2018) The Aquatic Warbler Conservation Handbook.
Brandenburg State Office for Environment (LfU), Potsdam
6
Jow.
” https://bagna.pl/images/biblioteczka/studium_zagospodarowania_biomasy_z_poznego_koszenia.pdf
® https://www.gdos.gov.pl/files/aktualnosci/49107/Poradnik_wersja_elektroniczna.pdf
? Jodaugiene, D., Pupalieng, R., Sinkevi¢iene, A., Marcinkevicieng, A., Zebrauskaite, K., Baltaduonyte, M., &
Cepulieng, R. (2010). The influence of organic mulches on soil biological properties. Zemdirbyste-Agriculture,
97(2), 33-40.
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(zapewnianiu okrywy gleby, m.in. w celu zabezpieczenia przed erozjg w sezonie bez uprawy, jej

wzbogacenia w prdchnice, zatrzymania wody i ograniczenia rozwoju chwastéw). Mulczowanie
biomasg pochodzacg z pdino koszonych podmoktych lecz cennych przyrodniczo tgk powinno by¢

faworyzowane w DRSK (lub ekoschematach), np. poprzez podwyiszenie ptatnosci.

5. Zapisy dotyczace inwestycji i wsparcia.

Dla zapewnienie rozwoju paludikultury, kluczowe beda nie tylko ptatnoéci DRSK, ale takze
ptatnosci w oparciu o art. 68 projektowanego rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 2018/0216, ktore powinny dotyczy¢ inwestycji w odpowiednie maszyny, budowy urzadzen
pietrzacy, wsparcia rynkowego, czy doradczego. Dziatania te wykraczaja ponad zakres tego
opracowania.

Korzysci z wprowadzenia zapiséw umozliwiajgcych wdrazanie paludikultury

Podstawowag korzyscig z wdrazania paludikultury jest mozliwosé gospodarczego wykorzystywania
biomasy, a wiec wspieranie krajowych celéw zwigzanych z rozwojem rolnictwa i bioenergetyki oraz
wsparcie potencjatu lokalnych rolnikéw, przy jednoczesnym zachowaniu, lub odtwarzaniu siedlisk
podmoktych — o wyjgtkowej roli w retencjonowaniu wody i znaczeniu ekologicznym.

Wsrod srodowiskowych efektéw wdrazania paludikultury, nalezy wymienié:

- przeciwdziatanie suszy oraz zapobieganie powodziom, poprzez zwiekszenie retencji wodnej;

- ograniczenie emisji CO, z osuszonych, zdegradowanych torfowisk, czy wrecz akumulacje wegla
na ponownie nawodnionych mokradtach, a tym samym ograniczenie wptywu zmian klimatycznych;

- zmniejszenie wptywu biogendw do wdd — poprzez zmniejszenie intensywnosci rozktadu torfu
po ponownym nawodnieniu torfowisk, oraz poprzez filtrowanie wéd doptywowych i odprowadzanie
biogendw wraz z pozyskang biomasg;

- ochrone réznorodnosci biologicznej poprzez utrzymanie lub odtworzenie siedlisk podmoktych
waznych dla wielu gatunkow roslin i zwierzat.

Wdrazanie ww. dziatan niesie tez ze sobg potencjalne ryzyko intensyfikacji uzytkowania
ekosystemow, ktére obecnie majg wysokie walory przyrodnicze. Aby zminimalizowa¢ to ryzyko,
paludikultura powinna by¢ wdrazana jedynie na zdegradowanych, przesuszonych torfowiskach,
ponownie nawodnionych na potrzeby tej formy gospodarki rolne;j.

Zaréwno paludikultura, jak i potrzeby zwigzane z przeciwdziataniem suszy, ochrong
biordéznorodnosci, czy wreszcie utrzymaniem produktywnosci trwatych uzytkéw zielonych wymagaja
wtasciwych warunkéw wodnych. Jak dotychczas brak pakietéw DRSK, lub wymogéw w tych
pakietach, dotyczacych poprawy warunkéw wodnych. Wymogi te ograniczajg sie do zakazu
LJtworzenia nowych, rozbudowy i odtwarzania istniejgcych systemow melioracyjnych, za wyjqtkiem

konstrukcji urzqdzen majgcych na celu dostosowanie poziomu wadd wykorzystujgc istniejgce systemy
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melioracyjne do wymogow siedliskowych gatunkéw /siedlisk(...)” (PROW 2014-2020). Zatem, w mys|
tych zapiséw, poprawa warunkéw wodnych jest co najwyzej dopuszczalna.

Z uwagi na znaczenie dziatan majgcych na celu poprawe warunkéw wodnych na trwatych
uzytkach zielonych oraz potencjat zwigzany z paludikulturg, w DRSK po roku 2020 nalezy wprowadzi¢

nowe zapisy, ktére bedg wspieraty te aktywnosci.
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Rozwigzania wspierajace retencje

Uzasadnienie — pakiet retencyjny

Potrzeba wprowadzenia lepszych zapiséw dotyczacych regulacji gospodarki wodnej
w rolnictwie byta wielokrotnie sygnalizowana podczas poprzednich okreséw programowania PROW.
Obecnie, gdy rolnictwo dotyka gteboka susza skuteczne bedzie jedynie podejmowanie
wielokierunkowych rozwigzan. Konieczne jest nie tylko retencjonowanie wody w zbiornikach, ale
takze zapewnienie odpowiedniego uwilgotnienia gleby, tam gdzie jest to najistotniejsze - na tgkach
i pastwiskach i innych gruntach uzytkowanych przez rolnikéw. Dziatania takie sg kluczowe nie tylko
aby wyprodukowaé odpowiednig ilosci paszy, ale takze dla ochrony wystepujgcych tam, chronionych
prawem krajowym i unijnym, gatunkdw i siedlisk przyrodniczych.

Dotychczas nie wdrozono w ramach DRSK odpowiednich dziatadn wspierajacych
zatrzymywanie i magazynowanie wody w miejscu, gdzie ona sie pojawia (np. na skutek opaddw).
Ograniczenia jakie utrudniaty opracowanie takiego pakietu, to:

- dziatanie wykracza poza granice jednego gospodarstwa - poniewaz wprowadzane rozwigzania
retencjonowania wody muszg mieé¢ charakter wielkopowierzchniowy (zlewniowy), oddziatywanie
proponowanych dziatan zmierzajgcych do podniesienia uwilgotnienia gruntéw rolnych, czesto
wykraczaé bedzie poza grunty nalezace do jednego rolnika, np. pietrzenie wody bedzie oddziatywac
nie tylko na dziatke, gdzie realizowany jest DRSK, ale takze na dziatki sgsiednie. Jest to szczegdlnie
widoczne w przypadku rozdrobnienia gruntdw cechujgcego polskie rolnictwo. Wiasciwe
utrzymywanie wymaga wiec skoordynowanych dziatan wszystkich wiascicieli — rolnikéw,
zarzadzajgcych siecig wodnag,

- wiele dziatan prowadzgcych do retencjonowania wody wymaga pozwolenia wodnoprawnego,
stanowi to dodatkowe utrudnienie w ich realizacji i wymaga czasu aby uzyskac zgode na dziatania,

- wsparcie retencjonowania wody, czy tez poprawa wilgotnosci dziatki rolnej, wymaga z reguty
podejmowania dziatan o charakterze inwestycyjnym (p. budowy zastawek pietrzacych wode, progéw
zwalniajacych). Inwestycje takie wychodza poza ramy obecnego finansowania DRSK.

Jednak wobec wzrastajgcego zagrozenia brakiem wody dla produkgji rolnej, naszym zdanie DRSK jest
miejscem, gdzie takie dziatanie powinno sie znalezé, w ramach tzw. ,pakietu wysoka woda”. Ze
wzgledu na specyfike dziatan najlepiej by byt on by¢ realizowany w ramach tzw. pakietu
,Wspolnotowego” umozliwiajgcego planowanie dziatan w ramach DRSK na wiekszym obszarze,
nalezagcym do kilku podmiotéw. Mozliwe jest takie osobne realizowanie tego pakietu. Zadania
inwestycyjne powinny by¢ realizowane w ramach dziatalnoéci np. spétek wodnych, natomiast w DRSK
powinny sie wdrazane dziatania nie-inwestycyjne. Pakiet ten wymaga uproszczenia procedur

administracyjnych, poprzedzenia decyzji o przystgpieniu do pakietu i projektéw technicznych rzetelng
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analizg potrzeb i mozliwosci ich zastosowania, uwzgledniajgcg koszty i korzysci srodowiskowe z jego

realizacji.

Zalecenia dotyczace retencji wodnej

Pakiet powinien obejmowac trwate uzytki zielone potozone w strefach zalewowych ciekéw. Obszary
zalewowe charakteryzujg sie duzg zmiennoscig w poziomie wody, zaréwno w ciggu roku jak i miedzy
latami. Dominujgcymi formami uzytkowania na tych obszarach, sg taki i pastwiska. W niektérych
latach wysoki poziom wody uniemozliwia ich uzytkowanie rolnicze, a w innych tagki moga by¢ koszone
wczesnie i az po samo koryto rzeczne. Nieprzewidywalnos¢ warunkéw hydrograficznych utrudnia
rolnikom podjecie decyzji o przystapieniu do 5-letnich zobowigzan rolnosrodowiskowych (koszenie
nie jest mozliwe kazdego roku), co ogranicza ich zainteresowanie pakietami DRSK. Ze wzgledu na
znaczenie obszardw zalewowych dla przyrody i duze ryzyko wystgpienia negatywnych zmian
w Srodowisku po zmianie ich uzytkowania (np. po budowie watéw i zmianie przeznaczenia tych
terendw, lub w sytuacji, gdy rolnicy w zwigzku z trudnosciami w uzytkowaniu beda prébowad osuszac
taki teren — wtedy utraci on swoje zdolnosci retencyjne) istotne jest wypracowanie dedykowanego
im pakietu DRSK.

W zwigzku z tym proponujemy rozwigzanie dla obszaréw zalewowych i innych terenéw, na ktdrych
okresowo wystepuje nadmiar wody — pakiet ,,wysoka woda”.

Pakiet “Wysoka woda”

Pakiet “wysoka woda” bedzie wspierac ekstensywne uzytkowane fagk (np. koszenie po 1 czerwca), nie
posiadajgcych wybitnych waloréw przyrodniczych. Ich wyrdznikiem jest czesto wystepujace zjawisko
czestego i dtugotrwatego zalewania wodami. W warunkach zalania mozliwe bytoby zaniechanie
koszenia tagk. Jesli chodzi o inne wymogi bytby zbiezne z wymogami dotychczasowego pakietu
,Ekstensywne uzytkowanie..”, Jego wdrazanie bytoby mozliwe na terenie catego kraju.

Dla uproszenia realizacji takiego pakietu, obszary zalewowe mogg by¢ wyznaczone wczesniej w skali
catego kraju. Moze by¢ do tego wykorzystana istniejgca obecnie mapa zagrozenia powodziowego
ISOK (Informatyczny System Ostony Kraju) przedstawiajgca m.in. obszary zagrozone powodzig
o prawdopodobienstwie wystgpienia wysokim, wynoszacym 10%, (czyli raz na 10 lat). Jednak
wszelakie rozwigzania oparte o wczesniej przygotowang mape stanowig pewne uproszczenie, ktore
moze powodowaé nadmierne faworyzowanie jednych (np. zapewnienie ptatnosci pomimo braku
zalewow) i krzywdzace dla innych (brak ptatnosci, pomimo zalewu). W zwigzku z tym, alternatywnie
proponuje sie rozwigzanie bardziej precyzyjne, cho¢ wymagajace nieco bardziej zaawansowanych
rozwigzan organizacyjnych. Zamiast, oddzielnego pakietu ,Wysoka woda” mozliwe bytoby
odstepstwo od wymogdw dotyczgcych uzytkowania w miejscach, w danym roku pokrytych zalewem
(lub nadmiernie podtopionych). Zachecito by to do wrazania pakietéw DRSK rolnikéw obawiajacych
sie podejmowania zobowigzan w miejscach trudnych do uzytkowania i sprzyjato uzytkowaniu,

cennych przyrodniczo podmoktych siedlisk. W tym przypadku obszary pokryte wodg, gdzie w danym
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roku mozliwe sg odstepstwa, wskazywane by byly przez wtasciwy organ (np. ARiIMR) na przyktad na
podstawie danych z nadzorowanych przez Europejskg Agencje Kosmiczng satelitéw Sentinel , ktére

zapewniajg czesto aktualizowane zdjecia pokrycia terenu.

Korzys$ci z wprowadzonych zmian

WSsrdd istotnych korzysci z wdrozenia proponowanych zmian wspierajacych retencje wody
wymieni¢ mozna:

- zwiekszenie ilosci wody potrzebnej w rolnictwie. Dziatania takie s niezwykle istotne
w kontekscie zmian klimatycznych i zmniejszajgcych sie zasobéw wodnych kraju i dobrze uzupetniajg
inne dziafania jak budowa zbiornikéw wodnych.

- ograniczenie emisji CO, z osuszonych, zdegradowanych torfowisk, czy wrecz akumulacje wegla
na ponownie nawodnionych torfowiskach, a tym samym ograniczenie negatywnego wptywu zmian
klimatycznych. Dziatania takie mogg wspieraé wywigzywanie sie Polski ze zobowigzan klimatycznych,
regulowanych m.in. w Polityki klimatyczno-energetycznej UE do 2030 roku;

- ochrone rdznorodnosci biologicznej poprzez utrzymanie lub odtworzenie siedlisk podmoktych
waznych dla wielu gatunkéw roslin i zwierzat. Wspieraé to bedzie m.in. wypetnienie zobowigzan

Polski zwigzanych z wdrazaniem dyrektyw — ptasiej i siedliskowej.
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Ochrona siedlisk legowych rzadkich gatunkéw ptakow siewkowych

Uzasadnienie zmian w pakiecie

Zmiany spofeczno-gospodarcze zachodzgce w Polsce po transformacji, mechanizacja rolnictwa oraz
postepujgca maksymalizacja produkcji roslinnej, prowadzg z jednej strony do utraty réznorodnosci
biologicznej tgk poprzez intensywne ich uzytkowanie, z drugiej zas do zaniku zbiorowisk tgkowych na
rzecz zbiorowisk szuwarowych w wyniku zaprzestania uzytkowania podmoktych fgk. W konsekwencji
wiele siedlisk legowych ptakéw siewkowych zostata utraconych lub ich jakos$¢ znaczaco sie obnizyta.
Znajduje to odzwierciedlenie w wynikach monitoringu ptakdéw — liczebnosé populacji takich gatunkéw
jak rycyk, dubelt, kulik wielki i krwawodzidb dramatycznie spada od kilku dekad. Utrzymanie
populacji tych gatunkéw we wifasciwym stanie ochrony jest obowigzkiem Polski, zwigzanym
z koniecznoscig wdrazania zapisow dyrektywy siedliskowej oraz dyrektywy ptasiej. Bez wprowadzenia
szerokich dziatan modyfikujgcych gospodarke rolng w wybranych lokalizacjach, nasz kraj nie bedzie
w stanie wywigzac sie z tych obowigzkow.

Odpowiedzig na to zagrozenie byto wprowadzenie programu rolno-srodowiskowego w Programie
Rozwoju Obszaréw Wiejskich (PROW) na lata 2007-2013. Jego gtéwne zatozenie polegato na
promowaniu ekstensywnego rolnictwa, aby zwiekszy¢ réznorodnosé biologiczng oraz przeciwdziataé
postepujgcemu zanikowi uzytkowania na tgkach o niskich walorach paszowych. W kontekscie
ochrony ptakdéw siewkowych i ich siedlisk, gtéwnym zatozeniem programu byto ograniczenie prac
agrotechnicznych i utrzymanie niskiej obsady zwierzat w sezonie legowym, opdznieniu terminéw
koszen trwatych uzytkdw zielonych oraz zmniejszenie liczby pokosow. Dziatania te miaty na celu
zmniejszenie udziatu niszczonych legdéw ptakéw gniazdujgcych na ziemi. Koszenie podmoktych tgk raz
w roku w pdznym terminie, doprowadzito jednak w wielu miejscach do przeksztatcenia fgk swiezych
i wilgotnych w zbiorowiska szuwarowe, powodujgc tym samym utrate siedlisk legowych ptakéw
takich jak czajka, rycyk, krwawodzidb, dubelt czy kulik wielki. Utrzymanie siedlisk tych gatunkéw w
wielu przypadkach wymagato wykonywania dwéch pokoséw w roku. Potrzeba ta zostata
uwzgledniona w obecnej perspektywie PROW na lata 2014 — 2020 w pakiecie 4 programu rolno-
Srodowiskowo-klimatycznego, ktéry wprowadzit mozliwos¢ wykonywania dwdch pokoséw w roku.
Warianty 4.8. Ochrona siedlisk legowych ptakow: rycyka, kszyka, krwawodzioba lub czajki oraz
Wariant 4.10. Ochrona siedlisk legowych ptakow: dubelta lub kulika wielkiego dopuszczaty jednak
mozliwos¢ wykonywania jednego pokosu w przypadku siedlisk o podtozu torfowym (wariant 4.8) lub
w przypadku takiego zalecenia przez eksperta przyrodniczego (wariant 4.10). Brak mechanizmu
weryfikacji siedlisk o podtozu torfowym oraz swobodna i nieweryfikowalna merytorycznie mozliwos¢
zalecenia jednego pokosu w siedliskach kulika wielkiego i dubelta doprowadzily do czestego
stosowania jednego pokosu przez rolnikéw, szczegdlnie tych, dla ktérych pasza miata niewielkie
znaczenie ekonomiczne.

Newralgicznym punktem wariantow 4.8 i 4.10 (ale tez i innych) sg rowniez sztywne zasady i zalecenia
obowigzujgce rolnika lub zarzadce na przestrzeni piecioletniego zobowigzania, np. koniecznos¢
corocznego wykonywania pokosdw. Zasada ta czesto zniechecata rolnikdéw do podjecia zobowigzania
na obszarach podmokiych (a wiec paradoksalnie najcenniejszych dla ptakéow siewkowych), gdyz
w piecioletniej perspektywie wystepuje tam duze ryzyko niemoznosci wykoszenia czesci, a nawet
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catosci dziatki rolnej. Czes¢ rolnikébw wchodzacych w zobowigzanie na takich obszarach, aby
zminimalizowa¢ ryzyko podtopienia dziatki w okresie pokoséw, intensyfikowata dziatania zwigzane
z biezgcg konserwacjg rowdéw melioracyjnych powodujgc trwate obnizenie zwierciadta waod
i w konsekwencji utrate siedlisk ptakdow, dla ktérych ochrony podjeli oni zobowigzanie. Konieczna jest
wiec modyfikacja pakietu, ktéra rozwigzywataby przedstawione powyzej problemy i pozwalata na
efektywng ochrone ptakdéw siewkowych.

Zatozenia pakietu

gatunki kwalifikujace: kulik wielki, dubelt, rycyk, krwawodziéb

Pakiet realizowany (bez wymogu sporzadzania ekspertyzy ornitologicznej) na siedliskach gatunkéw
kwalifikujgcych w zasiegu areatu wystepowania (weryfikacja w oparciu o wczesniej przygotowane
przez Pracownie Badar Ornitologicznych Muzeum i Instytut Zoologii PAN lub GIOS warstwy obecnosci
- kategoria legowosci A, B, C) poszczegdlnych gatunkdw. Pakiet priorytetowy wzgledem pakietu
,Ekstensywne trwate uzytki zielone” oraz wzgledem pakietu ,,Ochrona siedlisk legowych derkacza”.

Warianty: uzytkowanie kosne, kosno-pastwiskowe lub pastwiskowe
Wariant uzytkowanie kosne

1) dwa pokosy w ciggu roku: pierwszy pokos po 15 czerwca i nie pdzniej niz 10 lipca, drugi pokos od
15 sierpnia do 31 pazdziernika;

2) dopuszczony jeden pokos w roku w terminie od 1 sierpnia do 31 pazdziernika w nastepujgcych
przypadkach;

a) dziatka o podfozu torfowym (na podstawie opracowanej warstwy obszaréw o podtozu
torfowym);

b) dziatka podlegajacej dywersyfikacji (powyzej 5 ha);

c) zalanie czesci lub catosci dziatki wodg uniemozliwiajgce wykoszenie i/lub zebranie biomasy,
przypadek taki musi by¢ udokumentowany przez rolnika i zweryfikowany;

d) zapisy w PZO lub PO okreslajg dla kulika wielkiego, dubelta, rycyka lub krwawodzioba
wykonanie jednego pokosu w roku;

3) w przypadku siedlisk dubelta dopuszcza sie wykonanie pokosu rzadziej niz raz do roku w sytuacji
gdy jest to przewidziane w dziataniach ochronnych dla dubelta ujetych w PZO lub w PO;

4) w pierwszym roku realizacji zobowigzania, w sytuacji odtwarzania zdegradowanych siedlisk (tgki
nieuzytkowane od wielu lat lub faki z gatunkami inwazyjnymi) dopuszcza sie po akceptacji
doradcy rolnosrodowiskowego;

a) wykonanie 3 pokoséw w roku;

b) uzycie kosiarki bijakowej bez zbioru biomasy z obligatoryjnym wykonaniem co najmniej
dwdch pokoséw w roku;
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c) brak obowigzku pozostawienia nieskoszonej powierzchni dziatki;

5) technika koszenia: zakaz koszenia okreznego od zewnatrz do srodka dziatki;

6) obowigzek pozostawienia nieskoszonej powierzchni (5-10%) na dziatkach powyzej 1 ha do 5 ha.
W przypadku stosowania dwdch pokoséw w ciggu roku nalezy pozostawi¢ te same fragmenty
dziatki rolnej nieskoszone. W dwdch kolejnych latach nalezy pozostawié¢ inne fragmenty
nieskoszone. Brak obowigzku pozostawiania nieskoszonej powierzchni dziatki, jezeli dopuszcza
sie takg mozliwosé w PZO.

7) obowigzek zebrania i usuniecia skoszonej biomasy (w tym zakaz pozostawiania rozdrobnionej
biomasy) w terminie do 2 tygodni po pokosie. Siano powinno zosta¢ usuniete z dziatki rolnej lub
utozone w pryzmy, stogi lub brogi, ktére nalezy usung¢ najpdzniej do 1 marca kolejnego roku.

8) dopuszcza sie wapnowanie i ograniczone nawozenie azotem (do 60 kg/ha/rok), z wytgczeniem
obszaréw nawozonych przez namuty rzeczne.

9) zakaz stosowania Srodkow ochrony roslin, gnojowicy i osadéw $ciekowych;
10) zakaz watowania i wiékowania w terminie od 1 marca do 1 sierpnia

11) zakaz tworzenia nowych, rozbudowy i odtwarzania istniejgcych systemdédw melioracyjnych,
z wyjatkiem konstrukcji urzadzeh majacych na celu dostosowanie poziomu wéd wykorzystujac
istniejgce systemy melioracyjne do wymogow siedliskowych gatunkow/siedlisk bedgcych
przedmiotem ochrony

12) jeden raz w trakcie zobowigzania mozliwos¢ czasowego wylgczenia zalanej czesci dziatki
z uzytkowania kosnego bez ograniczenia wysokosci ptatnosci (weryfikacja przez ARiMR);

13) zwiekszenie pfatnosci (+50%) za zobowigzanie utrzymania wysokiego poziomu wody w gruncie.
Co najmniej 30% dziatki z utrzymujgcg sie na powierzchni wodg w okresie marzec-maj,
potwierdzona na co najmniej 50% dostepnych obrazéw satelitarnych z tego okresu (weryfikacja
przez ARiIMR w oparciu o skanowanie z Sentinel 2). Zobowigzanie utrzymania wysokiego poziomu
wody moze by¢ niedotrzymane raz w trakcie zobowigzania. W przypadku niespetnienia warunku
wiecej niz jeden raz w trakcie zobowigzania, dotychczas wyptacona ptatnos¢ z tego tytutu
podlega zwrotowi w ostatnim roku rozliczeniowym;

14) brak degresywnosci ptatnosci’

15) dywersyfikacja liczby wykonywanych pokosdéw i terminéw na dziatkach uzytkowanych kosnie
i kosno-pastwiskowo wiekszych niz 5 ha. Dywersyfikacja nie dotyczy sytuacji, gdy doradca
rolnosrodowiskowy dopuscit mozliwos¢ odtwarzania siedlisk gatunkéw w pierwszym roku
zobowigzania.

a) Na dziatkach, gdzie docelowo wykonywane sg dwa pokosy w roku, pierwszy pokos nalezy
ograniczy¢ do 50 - 70% dziatki i wykonywaé¢ naprzemiennie w mozaice z ptatami niekoszonymi
w pierwszy terminie w liczbie i wielkosci uzaleznionej od wielkosci dziatki:
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- dla dziatek do 20 ha: co najmniej dwa ptaty niekoszone o powierzchni nie rdéznigcej sie od
siebie wiecej niz 20%, oddzielone koszonym ptatem o powierzchni co najmniej 30%
powierzchni dziatki.

- dla dziatek powyzej 20 ha do 50 ha: co najmniej trzy ptaty niekoszone o powierzchni nie
roznigcej sie od siebie wiecej niz 20%, oddzielone koszonymi ptatami o powierzchni co
najmniej 20% powierzchni dziatki.

- dla dziatek powyzej 50 ha: co najmniej cztery ptaty niekoszone o powierzchni nie réznigcej
sie od siebie wiecej niz 20%, oddzielone koszonymi pfatami o powierzchni co najmniej
10% powierzchni dziatki.

Drugi pokos nalezy wykona¢ na catej powierzchni dziatki z mozliwoscig pozostawienia do 10 %
dziatki nieskoszonej. Nieskoszony fragment tgki powinien znajdowad sie co roku w innej czesci
dziatki.

b) Na dziatkach, gdzie docelowo wykonywany jest jeden pokos w roku, obowigzek zréznicowania
termindw koszenia w czasie w terminie od 1 sierpnia do 31 pazdziernika:

- dla dziatek do 20 ha: Liczba pokoséw wykonywanych w réznych terminach nie powinna
by¢ mniejsza niz dwa, za$ przerwy miedzy pokosami nie powinny by¢ krétsze niz 10 dni.
Powierzchnia ptatéw koszonych w rdéinych terminach powinna stanowi¢ 40 - 60 %
powierzchni dziafki.

- dla_dziatek powyzej 20 ha: Liczba pokoséw wykonywanych w réinych terminach nie
powinna by¢ mniejsza niz trzy, zas przerwy miedzy pokosami nie powinny by¢ krétsze niz
10 dni. Powierzchnia ptatdw koszonych w réznych terminach powinna stanowi¢ 20 - 40 %
powierzchni dziafki.

Dopuszcza sie mozliwos¢ pozostawienia do 10 % dziatki nieskoszonej. Nieskoszony fragment tgki
powinien znajdowad sie co roku w innej czesci dziatki.

Wariant ko$no-pastwiskowy:
1) zwiekszenie ptatnosci (+25%);

2) wypas po pokosie z obsadg zwierzat od 0,5 do 2 DJP/ha lub od 0,2 do 1 DJP/ha w przypadku
siedlisk o podtozu torfowym;

Wariant pastwiskowy:
1) zwiekszenie ptatnosci (+50%);

2) przypadku uzytkowania pastwiskowego w okresie do dnia 20 lipca maksymalna obsada zwierzat
od 0,2 do 1 DJP/ha, po 20 lipca maksymalna obsada zwierzat do 2 DJP/ha — maksymalne
obcigzenie pastwiska do 10 DJP/ha (5t/ha);

3) sezon pastwiskowy od 10 maja do 30 listopada na obszarach ponizej 300 m n.p.m. lub od 20 maja
do 30 wrzesnia na obszarach powyzej 300 m n.p.m., w przypadku ostoi dubelta od 30 maja do 30
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listopada (z wyjatkiem sytuacji gdy w dziataniach ochronnych dla dubelta ujetych w PZO lub PO
przewidziany jest inny termin wypasu);

4) w pierwszym roku realizacji zobowigzania, w sytuacji odtwarzania zdegradowanych siedlisk (tgki
nieuzytkowane od wielu lat), dopuszcza sie po akceptacji doradcy w planie rolno-Srodowiskowym
zwiekszenie obsady wypasanych zwierzat do 3 DJP/ha oraz wydtuzenie sezonu pastwiskowego na
caty rok;

5) dopuszczalne jest wypasanie przez caty rok konikéw polskich i koni huculskich, z wyjatkiem ostoi
dubelta, chyba, ze w dziataniach ochronnych dla dubelta ujetych w PZO lub PO przewidziana jest
taka mozliwosc.

6) obowigzek wykoszenia niedojadéw nie rzadziej niz raz na dwa lata w terminie od 1 sierpnia do
15 listopada oraz zebranie i usuniecie skoszonej biomasy do 2 tygodni po pokosie.

7) termin rozpoczecia wypasu na terenach zalewowych nie wczesniej niz w dwa tygodnie po
ustgpieniu waod.
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Korzysci wynikajace z wdrozenia pakietu

Proponowany pakiet , Ochrona siedlisk legowych rzadkich gatunkéw ptakéw siewkowych” wychodzi
na przeciw potrzebom ochrony siedlisk rycyka, krwawodzioba, kulika wielkiego i dubelta oraz
zabezpiecza newralgiczne elementy dotychczasowych wariantéw 4.8 i 4.10, gdyz przede wszystkim:

1. Zaweza jego stosowanie wyfacznie do zasiegdw wystepowania docelowych gatunkdéw ptakéw
(jednoczesnie rozszerzajgc go poza obszary Natura 2000) dajac perspektywe efektywnej alokacji
srodkéw oraz wzmocnienia efektu srodowiskowego.

2. Eliminuje potrzebe sporzadzania dokumentacji przyrodniczej ornitologicznej znaczgco utatwiajgc
procedure podjecia zobowigzania i obnizajgc jego koszt.

3. Jego zakres zostat opracowany w oparciu o duze doswiadczenie praktyczne oraz najnowszg
wiedze o potrzebach siedliskowych rycyka, krwawodzioba, kulika wielkiego i dubelta.

4. Zabezpiecza newralgiczne punkty wariantéw 4.8 i 4.10, zdiagnozowane w obecnym dziataniu
rolno-srodowiskowo-klimatycznym w ramach PROW 2014-2020.

5. Dzieki duzemu zrdinicowaniu zwieksza elastycznos¢ realizacji podjetego przez rolnika
zobowigzania.

6. Promuje dziatania zwiekszajace matg retencje, przeciwdziatajgc niekorzystnym skutkom suszy
i zmianom klimatycznym.

7. Poprzez zwiekszanie ptatnosci wariantu pastwiskowego i kosSno-pastwiskowego sprzyja
réznorodnosci biologicznej oraz zachowaniu dziedzictwa kulturowego tradycyjnego rolnictwa.

8. Dzieki wiekszej weryfikowalnosci i wzmocnieniu systemu kontroli, zwieksza szanse osiggniecia
prognozowanych korzysci ekologicznych.

9. Sprzyja mozaikowosci siedlisk w krajobrazie dzieki wprowadzeniu dywersyfikacji wykonywanych
pokoséw.

10. Stwarza szeroki wachlarz mozliwosci réznych rodzajéw i reziméw uzytkowania siedlisk ptakdéw
mozliwych do wykorzystania i uszczegétowienia w planach zadan ochronnych i planach ochrony.

11. Jego implementacja wptynie rdéwniez korzystnie na o0gdlng rdinorodnos$é biologiczng
ekosystemow tgkowych oraz na stan zachowania siedlisk czajki, kszyka, jak rowniez innych, coraz
rzadszych w naszym krajobrazie gatunkdow fgkowych takich jak swiergotek tgkowy czy pliszka
26tta.
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Ekstensywne trwate uzytki zielone

Proponowany wariant , Ekstensywne trwate uzytki zielone” jest odpowiedzig na zanik ekstensywnego
uzytkowania rolniczego na trwatych uzytkéw zielonych, wynikajacego z nieoptacalnego dla rolnikow
modelu uzytkowania oraz przeciwdziataniu intensyfikacji rolnictwa. Funkcyjnie zastepuje on
dotychczasowy wariant 4.7 Ekstensywne uzytkowanie na obszarach specjalnej ochrony ptakéw oraz
wariant 4.8. Ochrona siedlisk legowych ptakéw: rycyka, kszyka, krwawodzioba lub czajki.

Gtéwnym czynnikiem wystepowania tzw. gatunkéw wodno-btotnych, do ktérych zaliczajg sie jeszcze
dos¢ licznie wystepujgce w krajobrazie Polski czajka i kszyk, jest duze uwilgotnienie siedliska.
Dynamicznie zmieniajgce sie warunki wodne w ekosystemach fgkowych oraz ich znaczne fluktuacje
miedzy latami powodujg, ze dostepnosc siedlisk tych gatunkéw jest bardzo zmienna. Wczesng wiosng
osobniki ,,pod3zajg” za odpowiednimi warunkami wodnymi w danym sezonie legowym, poszukujgc
przy tym siedlisk o odpowiedniej strukturze roslinnosci, zaleznej gtéwnie od rodzaju uzytkowania
rolniczego. Dlatego tez, ze zamiast skupiac sie na informacji czy w danym roku wystepuje na danej
dziatce gatunek kwalifikujgcy, lepszym rozwigzaniem jest objecie ekstensywnym uzytkowaniem
wszystkich potencjalnych terendw wystepowania czajki i kszyka. Za takie mozna uznaé obszary
zalewowe i podmokte, gdzie ekstensywne uzytkowanie zapewni wtasciwy stan zachowania siedlisk
tych gatunkow.

Proponowany pakiet , Ekstensywne trwate uzytki zielone” jest w duzej mierze zbudowany w oparciu
o podstawy merytoryczne przedstawione w pakiecie ,Ochrona siedlisk legowych rzadkich gatunkéw
ptakéw siewkowych”, jednak ktadzie duzo wiekszy nacisk na mozliwos¢ jego szerszego stosowania.

Zatozenia pakietu

Pakiet realizowany na terenie wszystkich powierzchniowych form ochrony przyrody. Gtéwnym celem
dziatania jest zachowanie ekstensywnego uzytkowania na trwatych uzytkach zielonych (TUZ).

Wariant uzytkowanie kosne

1) dwa pokosy w ciggu roku: pierwszy pokos po 10 czerwca i nie pdzniej niz 1 lipca, drugi pokos od
15 sierpnia do 31 pazdziernika;

2) dopuszczony jeden pokos w roku w terminie od 1 sierpnia do 31 pazdziernika w nastepujacych
przypadkach;

a) dziatka o poditozu torfowym (na podstawie opracowanej warstwy obszarow o podfozu
torfowym);

b) zalanie czesci lub catosci dziatki wodg uniemozliwiajgce wykoszenie i/lub zebranie biomasy,
przypadek taki musi by¢ udokumentowany przez rolnika i zweryfikowany;

c) zapisy w PZO, planach ochrony lub innych dokumentach okreslajg wykonanie jednego pokosu
w roku.
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3) w pierwszym roku realizacji zobowigzania, w sytuacji odtwarzania zdegradowanych siedlisk (tgki

nieuzytkowane od wielu lat), dopuszcza sie po akceptacji doradcy rolnosrodowiskowego;
a) wykonanie 3 pokoséw w roku;

b) uzycie kosiarki bijakowej bez zbioru biomasy z obligatoryjnym wykonaniem co najmniej
dwdch pokoséw w roku;

c) brak obowigzku pozostawienia nieskoszonej powierzchni dziatki;
4) technika koszenia: zakaz koszenia okreznego od zewnatrz do srodka dziatki;

5) obowigzek pozostawienia nieskoszonej powierzchni (5-10%) na dziatkach powyzej 1 ha do 5 ha.
W przypadku stosowania dwdch pokoséw w ciggu roku nalezy pozostawié te same fragmenty
dziatki rolnej nieskoszone. W dwdch kolejnych latach nalezy pozostawié¢ inne fragmenty
nieskoszone. Brak obowigzku pozostawiania nieskoszonej powierzchni dziatki, jezeli dopuszcza
sie takg mozliwos¢ w PZO.

6) obowigzek zebrania i usuniecia skoszonej biomasy (w tym zakaz pozostawiania rozdrobnionej
biomasy) w terminie do 2 tygodni po pokosie. Siano powinno zosta¢ usuniete z dziatki rolnej lub
utozone w pryzmy, stogi lub brogi, ktére nalezy usung¢ najpdzniej do 1 marca kolejnego roku.

7) dopuszcza sie wapnowanie i ograniczone nawozenie azotem (do 60 kg/ha/rok), z wytgczeniem
obszaréw nawozonych przez namuty rzeczne.

8) zakaz stosowania Srodkdéw ochrony roslin, gnojowicy i osadéw Sciekowych;
9) zakaz watowania i wtdkowania w terminie od 1 marca do 1 sierpnia

10) zakaz tworzenia nowych, rozbudowy i odtwarzania istniejgcych systemdéw melioracyjnych,
z wyjatkiem konstrukcji urzadzen majgcych na celu dostosowanie poziomu wéd wykorzystujgc
istniejgce systemy melioracyjne do wymogow siedliskowych gatunkdw/siedlisk bedgcych
przedmiotem ochrony

11) jeden raz w trakcie zobowigzania mozliwos$¢ wytaczenia zalanej czesci dziatki z uzytkowania
kosnego bez ograniczenia wysokosci ptatnosci (weryfikacja przez ARiMR);

12) zwiekszenie ptatnosé (+30%) na i obszarach zalewowych
13) brak degresywnosci ptatnosci na obszarach chronionych i zalewowych

14) Dywersyfikacja liczby wykonywanych pokoséw i termindw na dziatkach uzytkowanych kosno i
kosno-pastwiskowo wiekszych niz 5 ha. Dywersyfikacja nie dotyczy sytuacji, gdy doradca
rolnosrodowiskowy dopuscit mozliwos¢ odtwarzania siedlisk gatunkéw w pierwszym roku
zobowigzania.

a) Na dziatkach, gdzie docelowo wykonywane sg dwa pokosy w roku, pierwszy pokos nalezy
ograniczy¢ do 50 - 70% dziatki i wykonywa¢ naprzemiennie w mozaice z ptatami nienoszonymi w
pierwszy terminie w liczbie i wielkosci uzaleznionej od wielkosci dziatki:
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- dla dziatek do 20 ha: co najmniej dwa ptaty niekoszone o powierzchni nie réznigcej sie od

siebie wiecej niz 20%, oddzielone koszonym ptatem o powierzchni co najmniej 30%
powierzchni dziatki.
- dla dziatek powyzej 20 ha do 50 ha: co najmniej trzy ptaty niekoszone o powierzchni nie

réznigcej sie od siebie wiecej niz 20%, oddzielone koszonymi pfatami o powierzchni co
najmniej 20% powierzchni dziatki.
- dla dziatek powyzej 50 ha: co najmniej cztery ptaty niekoszone o powierzchni nie réznigcej

sie od siebie wiecej niz 20%, oddzielone koszonymi pfatami o powierzchni co najmniej
10% powierzchni dziatki.

Drugi pokos nalezy wykonaé na catej powierzchni dziatki z mozliwoscig pozostawienia do 10 %
dziatki nieskoszonej. Nieskoszony fragment tgki powinien znajdowaé sie co roku w innej czesci
dziatki.

b) Na dziatkach, gdzie docelowo wykonywany jest jeden pokos w roku, obowigzek zréznicowania
termindw koszenia w czasie w terminie od 1 sierpnia do 31 pazdziernika:

- dla dziatek do 20 ha: Liczba pokoséw wykonywanych w réznych terminach nie powinna

by¢ mniejsza niz dwa, za$ przerwy miedzy pokosami nie powinny by¢ krétsze niz 10 dni.
Powierzchnia ptatdw koszonych w rdéznych terminach powinna stanowi¢ 40 - 60 %
powierzchni dziafki.

- dla_dziatek powyzej 20 ha: Liczba pokoséw wykonywanych w réinych terminach nie

powinna by¢ mniejsza niz trzy, zas przerwy miedzy pokosami nie powinny by¢ krétsze niz
10 dni. Powierzchnia ptatdw koszonych w réznych terminach powinna stanowié¢ 20 - 40 %
powierzchni dziafki.

Dopuszcza sie mozliwos¢ pozostawienia do 10 % dziatki nieskoszonej. Nieskoszony fragment taki
powinien znajdowac sie co roku w innej czesci dziatki.

Wariant ko$no-pastwiskowy:
1) zwiekszenie ptatnosci (+25%);

2) wypas po pokosie z obsadg zwierzat od 0,5 do 2 DJP/ha lub od 0,2 do 1 DJP/ha w przypadku
siedlisk o podtozu torfowym;

Wariant pastwiskowy:
1) zwiekszenie ptatnosci (+50%);

2) w przypadku uzytkowania pastwiskowego w okresie do dnia 20 lipca maksymalna obsada
zwierzat od 0,2 do 1 DJP/ha, po 20 lipca maksymalna obsada zwierzat do 2 DJP/ha — maksymalne
obcigzenie pastwiska do 10 DJP/ha (5t/ha);
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sezon pastwiskowy od 1 maja do 30 listopada na obszarach ponizej 300 m n.p.m. lub od 1 maja
do 1 wrzesnia na obszarach powyzej 300m n.p.m.

w pierwszym roku realizacji zobowigzania, w sytuacji odtwarzania zdegradowanych siedlisk (tgki
nieuzytkowane od wielu lat), dopuszcza sie po akceptacji doradcy w planie rolnosrodowiskowym
zwiekszenie obsady wypasanych zwierzat do 3 DJP/ha oraz wydtuzenie sezonu pastwiskowego na
caty rok;

dopuszczalne jest wypasanie przez caty rok konikéw polskich i koni huculskich

obowigzek corocznego wykoszenia niedojadéw (raz w roku) w terminie od 1 sierpnia do
15 listopada oraz zebranie i usuniecie skoszonej biomasy do 2 tygodni po pokosie.

termin rozpoczecia wypasu na terenach zalewowych nie wczes$niej niz w dwa tygodnie po
ustgpieniu waod.

Korzysci wynikajace z wprowadzenia pakietu

Najwazniejsze korzysci ptynace z pakietu , Ekstensywne trwate uzytki zielone” to:

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Zwiekszenie bioréznorodnosci dzieki zachowaniu w krajobrazie ekstensywnie uzytkowanych tgk.
Promowanie ekstensywnego uzytkowania na obszarach zalewowych (zwiekszenie pfatnosci)
zapewniajgc ochrone siedlisk legowych czajki i kszyka oraz innych wspétwystepujgcych gatunkdw.
Rozszerzenie jego stosowania poza obszary Natura 2000 zwiekszajac dostepnosé ptatnosci
z tytutu programu rolnosrodowiskowego dla wiekszego grona beneficjentéw.

Brak potrzeby sporzadzania dokumentacji przyrodniczej, znaczaco utatwiajacg procedure
podjecia zobowigzania i obnizajgcy jej koszty.

Duze zrdzinicowanie wymogow zwiekszajgce elastycznos¢ realizacji podjetego przez rolnika
zobowigzania.

Promocja matej retencji i przeciwdziatanie niekorzystnym skutkom suszy oraz zmianom
klimatycznym.

Zwiekszanie ptatnosci wariantu pastwiskowego i ko$no-pastwiskowego.

Zwiekszenie weryfikowalnosci i wzmocnienie systemu kontroli.

Ksztattowanie mozaiki siedlisk w krajobrazie dzieki wprowadzeniu dywersyfikacji wykonywanych
pokoséw.

Szeroki wachlarz mozliwosci réznych rodzajow i reziméw uzytkowania siedlisk mozliwych do
wykorzystania i uszczegétowienia w Planach Zadan Ochronnych i Planach Ochrony.
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Ochrona siedlisk legowych wodniczki - propozycje zmian

Wprowadzenie

Wodniczka Acrocephalus paludicola jest najrzadszym wedrownym gatunkiem ptakéw z rzedu
wréblowych (Passeriformes) na kontynencie europejskim. W latach 2013-2018 krajowa populacja
wodniczki liczyta 3200-4500 samcéw (dane programu MWO), co stanowito ponad 95% populacji tego
gatunku w UE i okoto % populacji globalnej (Chodkiewicz i in. 2019). Dzieki dziataniom ochrony
czynnej prowadzonej od 2005 roku udato sie poczatkowo powstrzymad trend spadkowy, by wreszcie
od 2011 notowa¢ wzrost (9%/rok) populacji globalnej (Chodkiewicz i in. 2018). Wzrost populacji jest
zwigzany przede wszystkim z dobrg sytuacjg w obrebie duzych legowisk tego gatunku — na Bagnach
Biebrzanskich i na torfowiskach Lubelszczyzny (Poleski PN, Chetmskie Torfowiska Weglanowe).
Jednoczesnie ze wzrostem populacji w obrebie gtéwnych stanowisk zaczeto notowac wystepowanie
wodniczki w szeregu mniejszych, wczesniej nieznanych miejscach, na co wskazuje raport czesciowy za
rok 2019 z Monitoringu Ptakdéw Polski, realizowanego w latach 2018-2021 przez OTOP i MilZ na
zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska:
(http://monitoringptakow.gios.gov.pl/raporty?file=files/pliki/raporty 2018-

2021/RaportMPP_2019 Czescl Etap2 Zadaniel%262.pdf).

Problem

Mate, czesto zajmowane efemerycznie, obszary wystepowania wodniczki stanowig tak zwane
siedliska pomostowe tgczace poszczegdlne stanowiska — spetniajg wiec kluczowa role zaréwno
w dyspersji gatunku jak i zajmowaniu nowych lub wczesniej opuszczonych lokalizacji (Tanneberger &
Kubacka 2018). Niejednokrotnie jednak miejsca takie znajdujg sie poza Obszarami Specjalnej Ochrony
Ptakéw Natura 2000 (np. PLHO60051 Dolny Wieprz lub PLHO60011 Krowie Bagno czy w ogdle poza
siecig Natura 2000 (np. Dolina Hanny koto Holeszowa czy Zbiornik Zelizna), stad tez nie kwalifikowaty
sie dotychczas do doptat PRSK.

Siedliska wodniczki na takich obszarach sg z reguty uzytkowane niezgodnie z wymaganiami tego
gatunku i czesto degradowane. Co wiecej na matych, efemerycznych stanowiskach, w niektére lata
(np. lata suche) wodniczki moga nie wystepowac podczas gdy po poprawie warunkéw wodnych ptaki
te ponownie zasiedlajg dany obszar. Jesli ekspertyza jest przygotowywana w roku suchym gatunek
moze nie zosta¢ wykryty, obszar nie jest kwalifikowany do pakietu ochrony wodniczki i siedlisko
gatunku moze zostac przeksztatcone.

Stanowiska wodniczki w Polsce sg dobrze poznane a ich stan oraz dynamika jest na biezgco
monitorowana w ramach koordynowanego przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska (GIOS)
programu Monitoringu Ptakéow Polski (MPP) bedacego czescig Panstwowego Monitoringu
Srodowiska — podprogram Monitoring Wodniczki (MWO).

Propozycje zmian

1. Proponuje sie rezygnacje z inwentaryzacji/koniecznosci stwierdzenia wystepowania tego
gatunku przez ekspertdw przyrodniczych w ramach przygotowania ekspertyzy na
powierzchniach objetych Monitoringiem Wodniczki (MWQO). W zamian za to podstawg do
kwalifikacji do ptatnosci PRSK powinny by¢ wskazanie obszaru na mapach podprogramu
MWO Monitoringu Ptakdéw Polski znajdujagcych sie w gestii GIOS. Koniecznoéé
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przeprowadzenia inwentaryzacji i przygotowania ekspertyzy nalezy zachowac na obszarach
nie objetych MWO.

2. Pakiet ochrony wodniczki powinien by¢ dostepny dla wszystkich dziatek rolnych potozonych
na stanowiskach wystepowania gatunku wskazanych na mapach podprogramu MWO
znajdujacych sie w gestii GIOS. Dotyczy to takze stanowisk poza OSO i obszarami Natura
2000.

3. Pakiet ochrony wodniczki powinien byé¢ dostepny dla wszystkich gruntéw potozonych na
stanowiskach wystepowania wodniczki wykazanych podczas inwentaryzacji. Rekomenduje
sie niezwloczne przekazanie informacji o stwierdzeniu wodniczki wraz z dokumentacja do
krajowego koordynatora Monitoringu Wodniczki celem wprowadzenia obszaru w zakres
monitoringu.

Literatura cytowana:

Chodkiewicz T., Neubauer G., Sikora A., tawicki t., Meissner W., Bobrek R., Cenian Z., Bzoma S.,
Betleja J., Kuczynski L., Moczarska J., Rohde Z., Rubacha S., Wieloch M., Wylegata P., Zielinska M.,
Zielinski P., Chylarecki P. 2018. Monitoring Ptakéw Polski w latach 2016—-2018. Biuletyn Monitoringu
Przyrody 17: 1-90.

Chodkiewicz T., Chylarecki P., Sikora A., Wardecki t., Bobrek R., Neubauer G., Marchowski D., Dmoch
A., Kuczynski L. 2019. Raport z wdrazania art. 12 Dyrektywy Ptasiej w Polsce w latach 2013-2018:
stan, zmiany, zagrozenia. Biuletyn Monitoringu Przyrody 20: 1-80.

Tanneberger, F. & Kubacka, J. (eds) (2018) The Aquatic Warbler Conservation Handbook.
Brandenburg State Office for Environment (LfU), Potsdam.
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Pakiet wspdlnotowy

Wprowadzenie

Polska jest jednym z krajow europejskich, ktére charakteryzujg sie rozdrobniong strukturg agrarna.
Wg danych z 2017 roku prawie 75% polskich gospodarstw ma powierzchnie do 10 ha (Rocznik
statystyczny rolnictwa GUS 2018), a srednia wielko$¢ powierzchni gruntéw rolnych w gospodarstwie
rolnym w Polsce w 2019 roku wynosita 10,95 ha (Ogtoszenie nr 1 Prezesa ARIMR z 2019 roku).
Dotyczy to zwfaszcza wschodniej i potudniowej czesci kraju. Tak silne rozdrobnienie utrudnia,
aniekiedy wrecz uniemozliwia realizacje programoéw rolnosrodowiskowych w pojedynczych
gospodarstwach i nie daje pozgdanych efektéw s$rodowiskowych. Dlatego proponujemy, aby
w niektérych sytuacjach mozliwe byto wdrazanie pakietéw rolnosrodowiskowych w skali szerszej,
krajobrazowej lub ekosystemowej (Jobda i in., 2016). Przedstawiamy projekt rozwigzania — pakiet,
ktory potgczy potrzebe ochrony réznorodnosci biologicznej w skali krajobrazowej lub ekosystemowej
w regionach o rozdrobnionej strukturze wtasnosci tzw. pakiet wspdlnotowy.

W naszym przekonaniu zastosowanie szerszego podejscia — krajobrazowego lub ekosystemowego —
sprzyja lepszej, efektywniejszej ochronie cennych siedlisk i siedlisk gatunkéow. Waznym jest, aby
pakiet ten mozliwy byt do zastosowania takie poza obszarami Natura 2000. Ponadto, wyniki
wieloletniego programu realizowanego na terenie catego kraju przez Instytut Techniczno-
Przyrodniczy (Ocena efektywnosci przyrodniczej programu rolnosrodowiskowego,
http://www.itp.edu.pl/pw/index.html) wykazaty, ze ograniczenie stosowania pakietow ptasich
wytgcznie w obrebie OSO w latach 2015-2020 jest niewtasciwe, poniewaz czesto dziatki
rolnosrodowiskowe w obrebie OSO majg analogiczne bogactwo gatunkowe oraz liczebnosé gatunkow
kwalifikujgcych jak te poza 0OSO. Dlatego rozszerzenie zakresu pakietu poza OSO bedzie miato
szczegoblne znaczenie dla ochrony ptakéw krajobrazu rolniczego

Propozycja rozwigzania / opis pakietu

Funkcjg przewodnig pakietu wspdlnotowego jest realizowanie dziatan rolnosrodowiskowych
w wiekszej skali niz pojedyncze gospodarstwo rolne, a mianowicie w skali krajobrazu lub ekosystemu.
W takim przypadku dziatania rolnosrodowiskowe bytyby koordynowane w ramach jednego planu
dziatalnosci rolnosrodowiskowej w skali wiekszej niz jedna dziatka rolna lub jedno gospodarstwo
rolne, na gruntach nalezgcych do kilku wtascicieli.

Warunki niezbedne do uruchomienia pakietu wspdlnotowego:

1) zainteresowanie i zgoda rolnikdw na wspdtprace w grupie — koniecznos¢ sformalizowania
dziatalnosci poprzez utworzenie celowej wspdlnoty, zrzeszenia, stowarzyszenia lub grupy
nieformalnej;

2) okreslenie listy gatunkow i siedlisk, dla ochrony ktérych podejscie wspdlnotowe jest
pozadane;

3) istnienie na poziomie lokalnym podmiotu koordynujgcego realizacje pakietu wspdlnotowego.
Funkcje takg modgtby petni¢ doradca rolnosrodowiskowy lub inny organ/instytucja, ktérego
przedmiotem zainteresowania jest m.in. kompleksowa ochrona s$rodowiska w skali
krajobrazowej, spetniajgca warunki podane ponizej.

Zatozenia pakietu wspdlnotowego:
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1) cenne siedliska przyrodnicze oraz siedliska legowe ptakdw chronione sg w rzeczywistych

(fizycznych) granicach danego siedliska;

2) minimalna sumaryczna powierzchnia gruntéw to 10 ha;

3) mozliwo$¢ wdrazania pakietu wspodlnotowego takie poza obszarami Natura 2000 (OSO
i SO0);

4) mozliwos¢ wykorzystania istniejagcych planéw zadan ochronnych (PZO) jako podstawy do
stworzenia dokumentacji rolnosrodowiskowej, o ile ich charakter pozwoli na odpowiednio
szczegdtowe  zlokalizowanie  przedmiotéw  ochrony i  sformutowanie  dziatan
rolnosrodowiskowych. W przypadku, kiedy dla danego obszaru Natura 2000 PZO/PO nie
zostato przygotowanie lub przygotowane jest zbyt ogdlnie, konieczne nadal bytoby
wykonanie szczegdtowej ekspertyzy przyrodniczej;

5) wytaczenie wspdlnot rolnosrodowiskowych z degresywnosci ptatnosci.

Zadania podmiotu koordynujgcego wdrazanie pakietu wspdlnotowego:

1) opracowanie wspdlnej dokumentacji przyrodniczej dla dziatek objetych wspdlnotowym
zobowigzaniem, bazujgcej na inwentaryzacji przyrodniczej oraz PZO/PO (o ile zostato
opracowane), ewentualnie na innych aktualnych danych.

2) przygotowanie wspdlnego dla grupy rolnikdw planu dziatalnosci rolnosrodowiskowej
wskazujgcego szczegétowe wymogi dotyczace sposobu uzytkowania na dziatkach objetych
wspolnotowym zobowigzaniem.

3) przekazanie informacji cztonkom grupy (rolnikom) o wymogach uzytkowania na dziatkach
objetych zobowigzaniem, organizowanie szkolen, biezgca wspdtpraca z rolnikami wraz
z aktualizacjg dokumentéw w okresie trwania zobowigzania;

4) przygotowywanie i sktadanie wnioskéw rolnosrodowiskowych do ARiIMR, w zaleznosci od
przyjetej formy organizacji wspélnoty;

5) komunikacja i przyjmowanie kontroli z ARIMR w zakresie wspdlnotowego zobowigzania
rolnosrodowiskowego;

6) pomoc w prowadzeniu rejestru dziatan rolno-sSrodowiskowo-klimatycznych w zakresie
objetym wspdlnotowym zobowigzaniem dla kazdego z cztonkdw danej grupy rolnikéw.

Zalety pakietu wspdélnotowego:
e rolnicy:

1) przetozenie czesci obowigzkdw administracyjno-formalnych na podmiot koordynujacy
realizacje pakietu przy sformalizowaniu funkcjonowania wspdlnoty, co skutkuje
mniejszym obcigzeniem administracyjnym rolnikéw i zwieksza ich zainteresowanie
pakietem;

2) ograniczenie czasu oraz kosztéw ponoszonych na sporzgdzenie dokumentacji
rolnosrodowiskowej poprzez wykorzystanie istniejgcych planéw zadan ochronnych na
obszarach Natura 2000. Poza obszarami Natura 2000 nadal obowigzywataby koniecznos¢
sporzadzenia szczegdtowej dokumentacji przyrodniczej, a koszty jej sporzadzenia
ponoszone bylyby przez wspdlnote rolnikéw (roztozenie kosztéw, redukcja liczby
procedur);
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3) wytaczenie gruntéw objetych pakietem wspdlnotowym z degresywnosci ptatnosci, w celu

zachecenia rolnikéw do zawigzywania wspdlnot ;
4) w aspekcie spotecznym pakiet stuzy¢ mogtby takie wzmacnianiu wiezi spotecznych
poprzez wspdlnotowe gospodarowanie.

e przyroda:

1) ochrona cennych przyrodniczo obszaréw w skali krajobrazowej lub ekosystemowej, co
zapewnia wiekszg réznorodnosé siedlisk, utrzymanie szerszego spektrum wariantéw
danego siedliska oraz kompleksowg ochrone lokalnych zasobéw przyrodniczych;

2) zwiekszenie mozliwosci utrzymania cennych siedlisk poza obszarami Natura 2000, a tym
samym zwiekszenie dostepnosci siedlisk na cennych gatunkéw ptakéw, poprzez
mozliwo$¢ wdrozenia pakietu takze poza obszarami Natura 2000,

3) promowanie zachowania tradycyjnego, drobnoobszarowego i ekstensywnego rolnictwa,

4) ochrona nieproduktywnych mikrosiedlisk krajobrazu rolnego (miedze, kepy krzewéw
i drzew, oczka wodne) o duzym znaczeniu przyrodniczym, ktérych istnienie zalezy
w gtéwnej mierze od zachowania duzego rozdrobnieniu gruntéw.

Ptatnosci:

Rolnikom  zawigzujagcym  wspdlnote do realizowanych pakietéw  rolnosrodowiskowych
przystugiwataby dodatkowo ptatnos¢ w wysokosci 20% ptatnosci rolnosrodowiskowych.

Wytaczenie gruntéw objetych pakietem wspdlnotowym z degresywnosci ptatnosci, w celu zachecenia
rolnikéw do zawigzywania wspdlnot ;

Literatura:
e Jobda M., Jujka-Radziewicz M., Stasiak K., Krogulec J., Ebertowska B., Choros J., 2016: Ptaki
krajobrazu rolniczego w Polsce. Przeglad zagadnien z uwzglednieniem specyfiki
Lubelszczyzny. OTOP, Marki.

e Ogloszenie nr 1 Prezesa ARIMR z dnia 17 wrzesnia 2019 r. w sprawie wielkosci $redniej
powierzchni gruntéw rolnych w gospodarstwie rolnym w poszczegélnych wojewddztwach
oraz sredniej powierzchni gruntow rolnych w gospodarstwie rolnym w kraju w 2019 roku.
arimr.gov.pl

e Rocznik statystyczny rolnictwa 2018. GUS, Warszawa 2018., s.89-96.
e Stalenga J.,, Brzezinska K., Krogulec J., 2016. Wspdlnotowe wdrazanie programu

rolnosrodowiskowego. [W:] Stalenga J., Brzeziriska K., Jobda M. (red.), 2016. Rekomendacje
zmian w programie rolnosrodowiskowym. Monografia. Wyd. IUNG-PIB. Putawy. s. 143-146).
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ZADRZEWIENIA, ZAKRZACZENIA, ZATRAWIENIA -

propozycja wigczenia do ekoschematéw w ramach WPR po 2021 r. jako element zastepujacy
zazielenienie

Wprowadzenie

Obserwowana w ostatnich latach intensyfikacja rolnictwa polegajgca na powstawaniu ogromnych
obszaréw monokultur rolnych, mechanizacji prac agrotechnicznych oraz chemizacji pdl, a w efekcie
radykalnym zubazaniu fauny i flory naszych pdl, przyczynia sie do likwidacji zadrzewien $rédpolnych,
remiz, miedz itp., a przeciez mozaikowaty krajobraz z miedzami, szpalerami drzew oraz kepami
zadrzewien i s$réddpolnymi oczkami wodnymi sprzyja nie tylko réznorodnosci biologicznej, ale
i przeciwdziataniu i ograniczaniu skutkdw zmian klimatu

Pasy buforowe sg zdefiniowane jako obszary naturalnego pokrycia roslinnosci (trawy, byliny, krzewy
lub drzewa) na obrzezach pdl, gruntéw ornych, infrastruktury transportowej i ciekdw wodnych. Moga
mie¢ kilka réznych konfiguracji roslinnosci, od wieloletnich traw wraz z roslinnoscig towarzyszacg po
kombinacje traw, drzew i krzewow.

Pasy buforowe mogg znajdowac sie:
- w strefach nadbrzeznych lub
- z dala od zbiornikéw wodnych jako marginesy pdl, remizy, przyladki.

Nie jest zalecane stosowania na obszarach otwartych pdél gatunkéw drzewiastych obcych naszej
florze. Wynika to zaréwno z przepiséw dotyczacych obszarowej ochrony przyrody lub krajobrazu
(ograniczajgce rozpowszechnianie gatunkdw obcych), jak tez z wiekszego ryzyka szkéd mrozowych
oraz stabej kolonizacji przez rodzime populacje zwierzat bezkregowych (co prowadzi do ograniczenia
potencjalnych siedlisk gatunkéw rodzimych i stwarza ryzyko ich wypierania).

Mozna jednak wskaza¢ sytuacje, kiedy korzysci z uzycia nieinwazyjnych gatunkéw obcych
o wyjgtkowych cechach uzasadniajg ich wprowadzanie w ograniczonej skali — np. sadzenie
specjalnych, szybko rosngcych odmian uprawnych topél na tymczasowych pasach przeciwwietrznych
lub na mini plantacjach, kolekcji szczepionych lip o wydtuzonym okresie kwitnienia przy pasiekach,
sadzenie kolcowoju chinskiego jako umocnienie skarp™ albo odmian o szczegdlnych walorach
ozdobnych przy wybranych obiektach.

Nowe zadrzewienia mogg by¢ wprowadzane na powierzchniach o réznym ksztatcie i dtugosci.
Najwiekszg wartos¢ majg formy wydtuzone, tworzace bariery hamujgce wiatry lub sptyw wody
i zanieczyszczen, a takie stanowigce szlaki migracji zwierzat i faczace izolowane zadrzewienia
o réznym ksztatcie.

Poniewaz mozliwosci zaktadania nowych zadrzewien sg ograniczone, warto im nadac najbardziej
efektywng forme. Zadrzewienia biocenotyczne powinny tworzy¢é sie¢ o Srednicy oczek
nieprzekraczajgcej 600 m. Nalezy przy tym wykorzystywaé juz istniejgce zadrzewienia, tgczac je za

10 Przy okazji mozna wykorzysta¢ cenne owoce tzw. jagody goji
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pomocg nowych odcinkéw (np. wzdtuz drég, ciekdow czy miedz), wykorzystujac jako wezty dostepne
zagajniki $rédpolne i zadrzewienia powierzchniowe, zbiorniki wodne oraz stare parki podworskie.™

Przyktadowe szacunkowe zatozenia dla dwdch przypadkow:

Studium przypadku 1:
Temat: Nasadzenie alei drzew wzdtuz granic gospodarstwa i pél.

Korzysci: ttumienie ucigzliwosci odorowej i hatasu, pas przeciwwietrzny, zwiekszenie réznorodnosci
biologicznej, zapobieganie zubozenia biocenoz i zwiekszenie biologicznej ochrony pdl; redukcja
sptywu substancji biogennych, zapewnienie bytowania owadom zapylajacym.

Metoda: nasadzenie pasa szerokosci 4 m sktadajgcego sie z:

- drzew wysokich, odlegto$¢ od brzegu dziatki (uzytkowanej rolniczo) co najmniej 5 m.
Przynajmniej 50% gatunkow lisciastych rodzimych (grab pospolity, jarzab pospolity, jesion
wyniosty, klon zwyczajny, klon polny, klon jawor, lipa drobnolistna, lipa szerokolistna, wiaz
szyputkowy, wisnia ptasia, olcha) lub owocowych (orzech wtoski/czarny; jabtonie, grusze,
$liwy tradycyjnych odmian);

- krzewodw: gtdg, berberys, deren, réza pomarszczona — pas 2 m,

- pas trawiasty 1m (wtdrnie bedzie zacieniony przez rosngce krzewy).

Koszty: Na 100 m biezacych = 0,04 ha (400 m>.) - 4 m szeroko$¢ pasa

- praca i maszyny => wartos$¢ pracy rolnika i uprawy pasa oraz nasadzania drzew krzewdw, podsiewu
pasa, pielegnacja przez pierwsze 5 lat — odchwaszczenie z chwastéw ucigzliwych, przycinanie,
ochrona przed zwierzyng; pozostate 20-30 lat: przykaszanie trawy, usuwanie wiatrofomoéw,
dosadzenie wypaddw (ok 10% drzew i 5% krzewéw).

- wartos¢ sadzonek i nasion: drzewa co 4 m (25 na 100 m biezgcych), krzewy (100 szt.), nasiona traw
na 100 m?, nawozy — obornik lub kompost do nasadzeri 0,3 tony.

Zasady kontroli: ztozenie przez rolnika planu na ortofotomapie, wykonanie otagowanego zdjecia

przysztego nasadzenia (z datownikiem, oznaczeniem na mapie miejsca i kierunku wykonania zdjecia +
widoczne punkty charakterystyczne w terenie); ztozenie sprawozdania po pierwszych 3 latach.

Kontrola na miejscu: naloty: drony-samolot-satelita; wizytacja terenowa.

Studium przypadku 2:

Temat: urzadzenie obszaru pasieczyska wraz ze specjalnym obszarem pozytkowym dla pszczot;
enklawa owaddw zapylajacych.

Korzysci: zapewnienie bytowania pszczét, pas przeciwwietrzny, zwiekszenie rdznorodnosci
biologicznej, zapobieganie zubozenia biocenoz i zwiekszenie biologicznej ochrony pdl; zapewnienie
bytowania owadom zapylajgcym.

1 Zadrzewienia na obszarach wiejskich. Dobre praktyki i rekomendacje. Fundacja EkoRozwoju, Wroctaw, 2016
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Metoda: obsadzenie terenu pasieczyska (statego stanowiska dla uli) rzedem drzew pozytkowych
(lipy, wierzby, leszczyny) co 4 m obwodu pasieczyska = 25 szt. na 100 m.b.; krzewéw pozytkowych:
np. S$nieguliczka, gtdég, deren, irga btyszczagca — pas 2 m; obszar stale zasiewany roslinami
pozytkowymi

Koszty: na 0,2 ha plus na kazde 100 m biezgcych ogrodzenia pasieczyska = 0,04 ha (400 m?.)
Pasieczysko:

- praca i maszyny => wartosc¢ pracy rolnika i uprawy pasa oraz nasadzania drzew krzewdw, podsiewu
pasa, pielegnacja przez pierwsze 5 lat — odchwaszczenie z chwastéw ucigzliwych, przycinanie,
ochrona przed zwierzyng; pozostate 20-30 lat: przykaszanie trawy, usuwanie wiatrotomow,
dosadzenie wypaddw (ok 10% drzew i 5% krzewdw)

- warto$¢ sadzonek i nasion: drzewa co 4 m (25 na 100 m biezacych), krzewy (200 szt. 100 m
biezacych w dwdch rzedach) nasadzenie wzdtuz 3 granic pasieczyska (na kazde 500 m”> = 80 mb
nasadzenia o szerokoséci 3m = 300 nasiona traw na 100 m’, nawozy — obornik lub kompost do
nasadzen 0,3 tony.

Pozytek (moze by¢ takze oddzielne — pastwisko pszczele) = 0,2 ha, obsiew nostrzyk, gorczyca, facelia,
gryka, ogérecznik, przegorzan

Zasady kontroli: ztozenie przez rolnika planu na ortofotomapie, wykonanie otagowanego zdjecia
przysztego nasadzenia (z oznaczeniem miejsca i kierunku wykonania zdjecia + punkty
charakterystyczne w terenie); ztozenie informacji z Polskiego Zwigzku Pszczelarskiego o rejestracji

pasieki sktadajgcej sie co najmniej z 10 pni, ztozenie sprawozdania po pierwszych 3 latach.

Kontrola na miejscu: naloty: drony-samolot-satelita; wizytacja terenowa.

Korzysci zastosowanego pakietu

Rozpatrujac wykorzystanie lokalnych zadrzewien, zakrzewien i zatrawien nalezy uwzglednié ich
funkcje srodowiskowe i przyrodnicze:

e Zatrawienia — funkcja buforowa, zapobiegajgca zanieczyszczeniu wodd; zatrawienia na
sktonach i w dolinkach sptywu zapobiegajgce erozji wodnej.

® Zadrzewienia i zakrzewienia - tagodzenie niedoboréw wody, zapobieganie erozji wietrznej,
zapobieganie erozji wodnej; ochrona wdd przed zanieczyszczeniem; zapobieganie zubozenia
biocenoz i zwiekszenie biologicznej ochrony pdl; zapewnienie bytowania owadom
zapylajacym; ttumienie ucigzliwych zapachéw i hataséw, bariery przeciwwietrzne, bariery
przeciwpytowe.

e Pasy kwietne - zapobieganie zubozenia biocenoz i zwiekszenie biologicznej ochrony pdl;
zapewnienie bytowania owadom zapylajgcym, funkcja buforowa.

e Obszary pozytkowe dla pszczot (,pastwiska pasieczne”) - zapobieganie zubozenia biocenoz
i zwiekszenie biologicznej ochrony pdl; zapewnienie bytowania owadom zapylajgcym, funkcja
buforowa.
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Ze wzgledu na zrdznicowanie powierzchni i przerosniecie korzeniami, najskuteczniejsza jest strefa
mieszana — skfadajgca sie z drzew, krzewdw i traw, co obrazuje poniisza tabela. Efektywnosé
usuwania azotu strefy mieszanej wynosi 75-95%, dla fosforu jest to 73-79%.

Tabela IV.9. Efektywnos¢ nadbrzeznych stref buforowych w usuwaniu zanie-
czyszczen w zaleznosci od rodzaju porastajgcej je roslinnosci

Efektywnosc¢ usuwania, %

Rodzaj roslinnosci

azotu | fosforu | osadu
Drzewa i krzewy 48-74 36-70 /0-90
Trawa 4-70 24-85 53-97
Drzewa, krzewy i trawa 75-95 73-79 92-96

Zrédto: Hawes Smith 2005, Riparian buffer zones: Functions and Recommended Widths™

e Wspdlne Centrum Badawcze Komisji Europejskiej (JRC)™ informuje o nastepujacych skutkach
stosowania paséw buforowych o dtugosci 5 m w odniesieniu do sptywu substancji
biogenicznych: zmniejszenie P 0 15-20% (10 % na pastwiska); na pagdrkowatych obszarach
oddziatywania te sg nastepujgce: zmniejszenie P o 42-96%;- 27-81% redukcja N;- 83-90%
materii organicznej.

e Ze wzgledu na swoje trwate pokrycie gleby, pasy buforowe zapewniajg warunki dla
skutecznego zmniejszenia infiltracji wody i spowolnienia przeptywu powierzchniowego,
dlatego doprowadzajg do naturalnego zatrzymywania wody. Redukujg takze ilosé
zawieszonych ciat statych, azotanéw i fosforanéw pochodzgcych ze sptywu ze Zrédet
rolniczych.

12

http://www.eightmileriver.org/resources/digital library/appendicies/09¢3 Riparian%20Buffer%20Science YAL
E.pdf

3 Individual NWRM Buffer strips and hedges. Natural Water Retention Measures 2013,
http://nwrm.eu/sites/default/files/nwrm ressources/a2 - buffer strips and hedges.pdf
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