
Szanowny Panie Premierze, 

wyrażamy zdecydowany sprzeciw wobec propozycji zmian prawnych zawartych w projekcie  

ustawy o zmianie niektórych ustaw w celu uproszczenia procedur administracyjnych w sprawach 

rozstrzyganych w drodze decyzji administracyjnych albo załatwianych milcząco (numer w wykazie 

prac legislacyjnych Rady Ministrów: UDER95). 

Propozycje legislacyjne mają prowadzić do usprawnienia procedur administracyjnych, ale w 

rzeczywistości wprowadzają chaos prawny, a ich efekt może być odwrotny od zamierzonego.  

Czeka nas erozja podstawowych zasad prawa ochrony środowiska w sposób rażąco niezgodny 

z prawem Unii Europejskiej i prawem międzynarodowym. 

Wprowadzenie mechanizmu milczącej zgody do przedłużania pozwoleń wodnoprawnych czy 

zezwoleń na zbieranie i przetwarzanie odpadów, a także na najbardziej newralgicznym etapie 

wydawania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach, tzw. screeningu, może prowadzić do 

powstania nieodwracalnych szkód i przekształceń w środowisku. 

Milcząca zgoda na etapie screeningu może prowadzić do niezasadnego, sprzecznego z prawem 

krajowym i unijnym odstępowania od przeprowadzania oceny oddziaływania na środowisko. A to 

wszystko z pominięciem opinii wyspecjalizowanych organów z zakresu ochrony środowiska. 

Pozwoli to na realizację przedsięwzięć jak duże fermy przemysłowe czy też niektóre instalacje do 

przetwarzania lub przechowywania odpadów promieniotwórczych, bez dogłębnego zbadania ich 

wpływu na środowisko oraz zdrowie i życie ludzi. 

Odstąpienie od oceny oddziaływania na środowisko oznacza także brak uwzględnienia głosu 

lokalnych społeczności i organizacji społecznych. Tym samym proponowane zmiany mogą 

skutkować realizacją uciążliwych i budzących spory społeczne inwestycji – takich jak chlewnie 

czy fermy drobiu – bez wysłuchania osób, które codziennie będą musiały się mierzyć z 

negatywnym oddziaływaniem tych przedsięwzięć. 

U podstaw projektu ustawy leży błędne naszym zdaniem założenie, że przypadki przewlekłego 

prowadzenia postępowań w procesie inwestycyjnym są efektem opieszałości urzędników. Takie 

sytuacje jednak najczęściej wynikają z niedostatecznego finansowania organów ochrony 

środowiska, a co za tym idzie – braków organizacyjnych i kadrowych.  

Jako że mowa o realizacji inwestycji mogących mieć realny negatywny wpływ na środowisko, a 

także zdrowie i życie ludzi, zezwolenia na realizację takich projektów nie powinny być 

podejmowane pospiesznie i lekką ręką, tylko by zaspokoić niecierpliwość inwestorów. Ich waga i 

skomplikowanie uzasadniają potrzebę rzetelnego zbadania, czy przeprowadzenie oceny 

oddziaływania na środowisko jest konieczne. Decyzja o braku takiej potrzeby powinna być 

zaskarżalna, by umożliwić sądową kontrolę rozstrzygnięcia, czego jednak przepisy w obecnym 

brzmieniu nie przewidują. Tym samym, ustawa o.o.ś już w obecnym kształcie jest niezgodna z 

przepisami Dyrektywy o.o.ś. i Dyrektywy Siedliskowej, co w październiku tego roku stało się 

powodem ponownego otwarcia przez Komisję Europejską postępowania naruszeniowego 

przeciwko Polsce (INFR(2019)2024)). Proponowana nowelizacja niezgodność tę tylko pogłębia. 



Ponadto, niektóre z proponowanych przepisów są niejasne lub niezgodne z innymi 

obowiązującymi regulacjami. Świadczy to o pospiesznym, nieprzemyślanym trybie ich 

opracowania przez osoby niezaznajomione z problematyką, której projektowane zmiany dotyczą. 

W konsekwencji będzie to – wbrew założeniom autorów projektu – dodatkowo komplikować 

proces uzyskiwania zezwoleń oraz narażać inwestorów na długotrwałe postępowania 

administracyjne i sądowe. 

Rzekome usprawnienie procedur odbywa się bez zdiagnozowania skali i przyczyny problemów. 

Rząd proponuje nieprzemyślane, niespójne i chaotyczne rozwiązanie, które przewlekłości 

procedur administracyjnych nie tylko nie rozwiąże, ale stworzy szereg nowych problemów. 

Kwestia przedłużających się procedur powinna być rozwiązywana systemowo i poprzedzona 

odpowiednimi analizami prawnymi i finansowymi. 

 

W imieniu niżej podpisanych organizacji, 

 
Prezeska Fundacji ClientEarth – Prawnicy dla Ziemi 

 

 



Lp. Organizacja Logo 

1. Fundacja ClientEarth  
Prawnicy Dla Ziemi 

 
2. Fundacja Frank Bold 

 
3. Fundacja WWF Polska 

 
4. Ośrodek Działań Ekologicznych 

„Źródła” 

 
5. Green REV Institute 

 
6. Federacja Bezpieczna Żywność 

 
7. Stowarzyszenie Pracownia na rzecz 

Wszystkich Istot  

 



8. Fundacja Dzika Polska 

 
9. Fundacja Czarna Owca Pana Kota 

 

10. Towarzystwo na  Rzecz Ochrony 
Przyrody 

 
11. Fundacja Aquila 

 
12. Fundacja Psubraty 

 



13. Fundacja Dziedzictwo Przyrodnicze 

 
14.  Fundacja Szkatułka 

 
15. Towarzystwo na rzecz Ziemi 

 
16. Stowarzyszenie EKIPA Z BAGIEN  

 
17. Centrum Ochrony Mokradeł 

 
18. Bractwo Czarnej Wody 

 



19. Stowarzyszenie Ekologiczne EKO-
UNIA 

 
20. Daniel Petryczkiewicz, Mała i 

Rozlewisko 

 
21. Małopolskie Towarzystwo 

Ornitologiczne  

 
22. Stowarzyszenie Z Szarym za Płotem  

●  
23. Jakub Lenkiewicz Iwonicka Grupa 

Uzdrowiskowa 
 

24. Agnieszka Antosik Szepcząca z 
Drzewami 

 



25. Ratujmy Las Mokrzański 

 
26 Ratujmy Kleszczowskie Wąwozy 

 
27. Wspólny Las 

 
28. Fundacja NOGA W ŁAPĘ. Razem 

idziemy przez świat 

 
29. Grupa Badawcza Ptaków Wodnych 

KULING 

 



30. Fundacja Zielone Kujawy 

 
 

31. Ekowyborca 

 
32. Inicjatywa na Rzecz Lasów Mikołowa 

 
 

33. Dąbrowskie Serce Miasta  ●  

34. Extinction Rebellion Polska 

 
35. Opolskie Towarzystwo Przyrodnicze 

 



36. Stowarzyszenie Leśne Sprawy  

 
37 Towarzystwo Przyrodnicze “KAWKA” 

 
38 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Federacja Zielonych “GAJA” 

 

39 Fundacja Siedlisko Silesia 

 



40 Śląskie Towarzystwo Ornitologiczne 

 
41 Fundacja Szklane Pułapki 

 
42 Ogólnopolskie Towarzystwo Ochrony 

Ptaków 

 
43 Polski Klub Ekologiczny Okręg 

Mazowiecki 

 
44 Fundacja Jana Plac 

 
45 Rodzice dla Klimatu 

 
46 Fundacja Leśni Agronauci  

47 Stowarzyszenie Empatia 

 



48 Eko-Logiczna Lubelszczyzna 

 
49 Mazowiecko-Świętokrzyskie Towarzystwo 

Ornitologiczne 

 
50 Fundacja Zielone Światło 

 
51 Zielone Wiadomości   

52 Klub Przyrodników 

 
 

53 Polski Klub Ekologiczny Koło Miejskie w 
Gliwicach 

 



54 Akcja Demokracja 

 
55 Sieć Obywatelska Watchdog Polska 

 
56 Polski Klub EKologiczny Okręg 

Pomorsko-Kujawski w Toruniu 

 
57 Inicjatywa Dzikie Karpaty 

 

58 Fundacja Przestrzeń do życia 

 
59 Fundacja Lasy i Obywatel 

 



60 Stowarzyszenie Okolica 

 
61 Fundacja EKoRozwoju 

 
62 Stowarzyszenie Olszówka  

 
63 Drużyna Pierścienicy 

 
64 Inicjatywa Struga Wawerska 

 
65 Fundacja Las Na Zawsze 

 
66 Fundacja FOTA4Climate 

 



67 Stowarzyszenie WePlanet 

 
68 Stowarzyszenie MODrzew - Monitoring 

Obywatelski Drzew 

 
69 Stowarzyszenie Puszcza Mazowiecka 

 
70 Inicjatywa “Las Wokół Miast” 

 
71 Akcja Ratunkowa dla Krakowa  

72 Fundacja Greenmind 

 
73 Związek Stowarzyszeń Polska Zielona 

Sieć 

 
74 Prawo do Przyrody 

 



75 Koalicja ZaZieleń Poznań 

 
76 Inicjatywa Podkowa 

 
77 Inicjatywa Wyspa Sobieszewska 

 
78 Koalicja Ratujmy Rzeki 

 
79 Inicjatywa Chrońmy Bory 

 
80 Koalicja Las Jest Nasz Pomorze 

Gdańskie 

 



81 Spółdzielnia Leśnych Praktyków - 
Waldpark Zabrze-Rokitnica 

 
82 Zbigniew Ziarnik Członek Rady Sołeckiej Sulmin 

83 Marcin Pańków, Inicjatywa Las 
Młochowski 

●  
84 Anna Kalina-Gagnelid Porozumienie Inicjatyw Lasów Chojnowskich 

85 Władysław Polcyn 

 
86 Stowarzyszenie Prawnicy na rzecz 

Zwierząt 

 



87 Justyna Nowak, Fundacja ToPole 

 
88 Towarzystwo Badań i Ochrony Przyrody 

 
89 Zielony Pierścień Warszawy 

 
90 Kongres Ruchów Miejskich  

 
91 Fundacja Stabilo  

 
92 Fundacja Greenpeace Polska 

 
93 Stepnicka Organizacja Turystyczna Nie 

Tylko Dla Orłów 

 



94 Towarzystwo dla Natury i Człowieka  

 
95 Fundacja Na straży przyrody 

 

96 Fundacja Edukacji Leśnej Drzewice 

 
97 Ewa Korolczuk Ratujmy Zwierzyniec   

98 Mieszkańcy Skrzynek w obronie 
lasów na Ozie Mosińsko-Bukowskim  

 

99 Drzewa w Mieście dla Klimatu - 
Gdańsk 

 



100 Jolanta Jawień Leśna Polana i 
Przyjaciele 

 

101 Towarzystwo Przyjaciół Słońska 
“Unitis Viribus” 

 
 

102 Fundacja Szamanizmu 

 

103 Fundacja Osoba Odra 

 

104 Łachacz Marek  Łachacz Marek  



 

105 Fundacja Wolna Wisła 

 

106 Fundacja Wolne Rzeki 

 

107 Sekcja Przyjaciół Raby PZW Raba 

 


