koalicja iywa ziemia

Przedstawiamy podsumowanie najwazniejszych rekomendacji i wnioskéw, wskazanych
w opracowaniu Koalicji Zywa Ziemia ,Wspdlna Polityka Rolna po 2027 r.? Jak to zrobi¢?”.
Zapraszamy do zapoznania sie z nimi i do lektury catego opracowania, w ktérym dla
proponowanych zmian podajemy uzasadnienia, szczegétowe informacje i rozwigzania.
Beda one podstawg do tworzenia przez Koalicje Zywa Ziemia spotecznego stanowiska na
temat przysztosci WPR w Polsce i rozwoju krajowej polityki rolno-zywnosciowe;.

Wszystkich zainteresowanych zapraszamy do wspotpracy nad jego ksztattem i postulatami,
by wspdlnie budowaé odporne, konkurencyjne rolnictwo, akceptowalne spotecznie

i gwarantujgce prawdziwe bezpieczeristwo zywnosciowe.
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Rekomendacje do wydatkowania srodkéw WPR po 2027 r. w Polsce:

koalicja iywa ziemia

Przejscie od , polityki transferé6w” do ,,polityki transformacji”. Oznacza to, ze
wsparcie nie polega wytgcznie na prostym transferze srodkéw do powierzchni i pro-
dukcji. Jego gtdwnym celem jest takze zwiekszanie odpornosci gospodarstw rolnych
na kryzysy.

Budowanie odpornosci polskiego rolnictwa wykorzystujgc rozwigzania oparte na
przyrodzie (nature-based solutions). Sg to powszechnie dostepne i niskokosztowe
narzedzia ochrony gleb, zasobéw wodnych i réznorodnosci biologicznej, konieczne
do wdrozenia nie tylko w pojedynczym gospodarstwie, ale takze w ramach wspét-
pracy wielu gospodarstw na danym terenie.

Edukacja i mechanizmy zachet do korzystania przez rolnikow z rozwigzan opartych
na przyrodzie. Niezbedne jest state podnoszenie zainteresowania rolnikow rozwig-
zaniami opartymi na przyrodzie, w tym poprzez motywacje ekonomiczng, tj. nie
tylko odpowiednig wysokos¢ finansowania, ale takze mozliwos¢ fgczenia ptatnosci,
premiowania najlepszych praktyk oraz ich synergii. Nalezy zapewni¢ odpowiednie
wsparcie doradcze.

Odejs¢ od logiki ,,dziatka—praktyka—ptatnos$¢” na rzecz zintegrowanego planu $ro-
dowiskowo-klimatycznego dla catego gospodarstwa. Zaplanowanie systemu zarza-
dzania gospodarstwem (farm stewardship system) w taki sposdb, by uzyskaé spdjna
ocene efektow ekologicznych i uprosci¢ kontrole.

Silniejsze powigzanie ptatnosci z innowacyjnoscig gospodarstw oraz dostarcza-
niem débr publicznych przez rolnikéw z uwagi na podejmowane przez nich dzia-
tania na rzecz ochrony srodowiska, klimatu, dostarczania wysokiej jakos$ci zywnosci
i poprawy dobrostanu zwierzat gospodarskich. Wymaga to ustalenia przez wtadze
publiczne wskaznikow dziatania lub rezultatu, ktére bedg zrozumiate, mozliwe do
monitorowania i weryfikowalne.

Potraktowanie ochrony zasobéw wodnych w rolnictwie jako priorytetu, odzwier-
ciedlone w odpowiedniej wysokosci srodkdw i potaczeniu z innymi praktykami — od-
chodzac od preferowania rozwigzan technologicznych (np. zbiorniki wodne, podpie-
trzenia, studnie gtebinowe) w skali jednego gospodarstwa do rozwigzan opartych na
przyrodzie, wdrazanych na wiekszym obszarze, w skali zlewni.

Bezposrednie potgczenie poprawy dobrostanu zwierzat gospodarskich z interwen-
cjami na rzecz ochrony srodowiska i klimatu, np. wypas holistyczny. Pfatnoscig za
dobrostan nalezy takze objg¢ pozostate gatunki zwierzat gospodarskich oraz wpro-
wadzi¢ kryterium tzw. uboju pastwiskowego.

Planowanie interwencji zgodnie z zasada ,,no back-tracking”, co oznacza, ze nowe
praktyki ochronne nie mogg prowadzi¢ do obnizenia poziomu ochrony srodowiska
i klimatu wypracowanego w obecnej perspektywie WPR.



Rekomendacje do wydatkowania srodkéw WPR po 2027 r. w Polsce...

koalicja iywa ziemia

Rzeczywista ochrona matych gospodarstw. Nalezy odejs¢ od ich jednolitego trak-
towania, wspierajgc te z potencjatem rynkowym w produkcji lokalnej, a dla innych
stosujgc uproszczone pakiety spoteczne i sSrodowiskowe. Ptatnosci powinny by¢
skierowane na ponowne witgczenie matych gospodarstw do produkcji zywnosci na
lokalng skale, w celu podniesienia jakosci zywnosci oraz zwiekszenia bezpieczen-
stwa zywnosciowego kraju. Wymaga to takze finansowania rozwoju instrumentéw
rynkowych, ktére zapewnig mniejszym producentom trwatos¢ i optacalnos¢ dostaw.

Redukcja importu pasz biatkowych: Konieczne jest strategiczne wsparcie krajowej
produkgcji roslin biatkowych, aby ograniczy¢ uzaleznienie od importu soi GMO.

Rozwdj rolnictwa ekologicznego, uznanego za ,,zielone z definicji”, gdyz jest to sys-
tem produkcji rolnej o najwiekszym potencjale zréwnowazonego zarzgdzania go-
spodarstwem rolnym.

Ograniczenie biurokracji, krajowego ,,gold-platingu” i poprawa komunikacji w ob-
studze beneficjentéw srodkéw WPR, z optymalnym zastosowaniem baz danych
i systemodw informatycznych, by utatwié sktadanie wnioskdéw, realizacje zobowig-
zania oraz czynnosci kontrolne, zaréwno po stronie rolnikdw, jak i administracji pu-
blicznej. Znaczna czes¢ obcigzen wynika z btednego wdrozenia przepiséw UE na
poziomie krajowym, co wymaga uproszczenia instrukcji agencji ptatniczych (ARiMR)
i stabilizacji prawa krajowego.

Bardzo pilng potrzebg jest opracowanie krajowej strategii
dotyczacej rolnictwa i Zzywnosci.

Podejscie reaktywne, polegajgce na dopasowaniu srodkdw WPR do minimum
wymaganego przez UE, krétkoterminowych potrzeb i ,,gaszenia pozaréw”
w polskim rolnictwie powinno sie skonczyc.

Srodki WPR powinny stac sie narzedziem realizacji priorytetéw, pokonywania
barier i wyzwan oraz dostarczania oczekiwanych efektéw, uprzednio zdefinio-
wanych przez polskie wtadze w dtugoterminowym, strategicznym i systemo-
wym podejsciu do krajowej polityki rolno-zywnosSciowe;.

Obecnie problemem jest nadmierna liczba dokumentéw strategicznych, ich
zréznicowanie, fragmentarycznosé i kolidowanie ze sobg. Jest to szczegdlnie
problematyczne dla zarzgdzanie zasobami wody w rolnictwie.

To wptywa na celowosé, gospodarnosc i skutecznosé wydatkowanych srodkow
publicznych, w tym srodkéw WPR. Zamiast potaczenia dziatan nastepuje ich
rozproszenie, czesto do minimalnego poziomu praktyk prosrodowiskowych,
przy niepotrzebnej biurokracji i na granicy optacalnosci ekonomicznej.



Rekomendacje dla poszczegdinych obszarow:

koalicja iywa ziemia

Woda jako priorytet centralny. Retencja i gospodarowanie wodg powinny stac sie
najwazniejszym celem srodowiskowo-klimatycznym, z wyodrebnionym budzetem.

Priorytet dla rozwigzan opartych na przyrodzie (Nature-based solutions, NbS):
rekomenduje sie inwestycje w retencje glebowa, krajobrazowg oraz renaturyzacije cie-
kéw zamiast budowy kosztownych i czesto nieefektywnych zbiornikdw retencyjnych.

Podejscie zlewniowe. Zarzgdzanie wodg musi wykracza¢ poza granice jednego
gospodarstwa i promowac wspadlne dziatania rolnikéw oraz samorzgddw na rzecz
ochrony zasobéw wodnych.

Wytaczenie finansowania niezgodnego z zasadg DNSH. Nalezy stworzy¢ liste dzia-
tan, inwestycji, rozwigzan, ktére nie mogg by¢ finansowane ze srodkdéw WPR na
ochrone zasobéw wodnych.

Utrzymanie monitoringu wskaznikdw dotyczacych réznorodnosci biologicznej.
Jest to konieczne z uwagi na spdjnosé polityki rolnej z innymi politykami UE, w tym
celami rozporzadzenia o odbudowie zasobdw przyrodniczych. Do oceny jego wdro-
zenia kluczowe jest utrzymanie wskaznika liczebnosci pospolitych ptakéw krajobrazu
rolniczego.

Rzetelna aktualizacja informacji o stanie srodowiska i przyrody w Polsce. Jest to
istotne, aby zapewnic¢ optymalne wykorzystanie ptatnosci. Na przyktad poprawy
wymaga zastosowanie informacji o zasiegach wystepowania siedlisk wybranych ga-
tunkdéw ptakow i wybranych siedlisk przyrodniczych w procesie kwalifikacji gruntow
do odpowiednich wariantow interwencji.

Demarkacja i potgczenie dziatan na rzecz ochrony srodowiska i klimatu w ramach
systemu zarzgdzania gospodarstwem (farm stewardship system). Nalezy wyodreb-
ni¢ minimum praktyk ochronnych, obowigzkéw (wynikajgcych z przepisdw prawa),
od praktyk ochronny realizowanych jako zobowigzanie jednoroczne albo wieloletnie.
Jednoczesnie interwencje dobrowolne powinny zostaé zaprojektowane w sposdb
uzupetniajgcy, rozwijajgcy obowigzkowa praktyke ochronna.

Pozostawienie interwencji RSK jako dziatar wieloletnich. Zobowigzania jednorocz-
ne powinny by¢ zaplanowane jako uprzednie do wejscia w zobowigzania wieloletnie
(testowanie praktyki) albo uzupetniajgce do zobowigzan wieloletnich, gdyz zapewni
to lepszg realizacje celdow srodowiskowych i klimatycznych.



Rekomendacje dla poszczegolnych obszardw...

koalicja iywa ziemia

Witaczenie matych i niekorzystnie potozonych gospodarstw. Sg to gospodarstwa
najbardziej zagrozone wytgczeniem z produkcji rolnej. Aby mogty dywersyfikowaé
dochody oraz petni¢ funkcje spoteczne na obszarach wiejskich nalezy skierowac
wieksze wsparcie w postaci pakietéw srodowiskowych, dopasowanych do wielkosci
powierzchni i potozenia gospodarstwa.

Utrzymanie zasady ,,green by definition”. Automatyczne uznawanie spetnienia norm
GAEC przez gospodarstwa ekologiczne powinno by¢ kontynuowane i ulepszane.

Zapewnienie optacalnosci ekonomicznej. Mechanizmy wsparcia muszg gwaranto-
wad, ze taczenie wielu programow/instrumentéw bedzie dla rolnikdw ekologicznych
optacalne i efektywne, a nie obcigzone dodatkowg kontrolg.

Mtodzi rolnicy ekologiczni. Rozwdj rolnictwa ekologicznego w Polsce powinien by¢
potgczony z odnowg pokoleniowa w rolnictwie.

Rozszerzenie zakresu ptatnosci. Ptatnosci dobrostanowe powinny objgé nie tylko
chow, ale takze transport i metody usmiercania, w tym ubdj pastwiskowy. Koniecz-
ne jest takze rozszerzenie katalogu zwierzgt gospodarskich.

Demarkacja pomiedzy normami minimalnymi a standardami podwyzszonego do-
brostanu. Kryteria dobrostanu powinny zosta¢ zaostrzone i konieczne jest wytg-
czenie tych, ktdre pokrywajg sie z zakresem norm minimalnych, obowigzujacych
w prawie ochrony zwierzat.

Rozwoj ekologicznej produkcji zwierzecej. Ptatnosci za poprawe dobrostanu nalezy
skierowac¢ na odbudowe stad zwierzat ekologicznych, zwtaszcza bydta mlecznego,
gdyz rolnictwo ekologiczne charakteryzuje sie najwyzszymi, ustanowionymi prawnie,
standardami dobrostanu zwierzat.

Innowacyjna identyfikacja. Potrzebne jest wdrazanie innowacyjnych technologii
zarzgdzania stadem i biometrycznych metod identyfikacji zwierzat, zastepujgcych
kolczyki. Powinny ona takze postuzy¢ do zmniejszenia ryzyka epizootycznego oraz
weryfikacji poziomu dobrostanu zwierzat.

Usprawnienie systemu IRZplus. Nalezy poprawic techniczne dziatanie systemu, jego
przejrzystos¢ oraz uzupetnié¢ o dane dotyczgce stanu zdrowia i dobrostanu zwierzat,
w tym informacji o podawaniu zwierzetom srodkéw przeciwdrobnoustrojowych i in-
nych lekéw.



Rekomendacje dla poszczegolnych obszardw...

koalicja iywa ziemia

Inwestycje w ,,mezoinfrastrukture”: zamiast skupia¢ sie wytgcznie na doposazaniu
pojedynczych gospodarstw, srodki nalezy kierowac na centra agregacji podazy (food
huby), logistyke i wspdlng obstuge zamdwien.

Wykorzystanie popytu publicznego: instytucje, takie jak szkoty, przedszkola, szpita-
le, itp. powinny stac sie stabilnymi odbiorcami lokalnej, wysokojakosciowej zywno-
$ci, co wymaga wsparcia logistycznego ze strony WPR.

Brokerzy rynku lokalnego: system doradztwa rolniczego powinien zosta¢ uzupet-
niony o specjalistdw od kontraktacji, logistyki i negocjacji, a nie tylko doradcow
technologicznych.

Zasada ,,collect once”. Administracja musi wielokrotnie wykorzystywac dane juz
posiadane w systemach informatycznych (np. IRZplus, AMS), eliminujgc obowigzek
ich ponownego raportowania przez rolnika.

Al jako asystent rolnika. Wykorzystanie sztucznej inteligencji do automatycznego wypet-
niania wnioskéw w modelu ,,akceptuj lub skoryguj” oraz do wczesnego sygnalizowania
niespdjnosci. System eWniosekPlus powinien prezentowa¢ wniosek w maksymalnym
mozliwym stopniu wypetniony automatycznie oraz uproszczony informacyjnie.

Stosowanie uproszczonych form kosztéow (SCO). Powszechne rozliczanie inwestycji
ryczattami i stawkami jednostkowymi (np. za 1 m? powierzchni), co eliminuje ko-
nieczno$¢ zbierania faktur.

Automatyzacja reagowania kryzysowego. |dentyfikacja zdarzen nadzwyczajnych,
wptywajgcych na mozliwosc¢ realizacji interwencji dobrowolnych i wymogéw obo-
wigzkowych w gospodarstwie nastepuje na podstawie danych publicznych (IMGW,
Copernicus, Inspekcja Weterynaryjna). Te dane stuzg do systemowego uznania skut-
kow kryzysu jako spetnienia, zawieszenia lub czasowego wytgczenia wymogu. Zwal-
nia to rolnikdw ze sktadaniach dodatkowych wnioskéw i dokumentéw. Aby takie po-
dejscie mogto by¢ zautomatyzowane i stosowane na wiekszg skale, niezbedne jest,
by dane praktyki byty mozliwe do potwierdzenia w sposéb zdalny i obiektywny.



Najwazniejsze uwagi do procesu uproszczen Wspolnej Polityki Rolnej:

koalicja iywa ziemia

Termin ,,uproszczenie” jest w wielu przypadkach naduzywany jako przykrywka dla
faktycznej deregulacji norm ochrony $rodowiska i klimatu.

Prawdziwe uproszczenie powinno polega¢ na poprawie efektywnosci administra-
cyjnej (np. cyfryzacja, interoperacyjnosc baz danych) bez ostabiania efektéw srodo-
wiskowych.

Ryzyko regresu — zmiany takie jak wytgczanie lub ograniczanie norm GAEC to dzia-
fania uderzajgce w wiarygodnos¢ zielonej architektury WPR.

Gold-plating — znaczna cze$¢ obcigzen biurokratycznych nie wynika z prawa unijne-
go, lecz z btedéw we wdrozeniu krajowym (tzw. gold-plating), co wymaga reformy
procedur wewnatrz krajowych instytucji (np. ARiMR), a nie tylko zmian w rozporza-
dzeniach Komisji Europejskiej.

Podejscie rynkowe — uproszczeniem o najwiekszym potencjale bytoby takie zapro-
jektowanie interwencji, aby dbanie o zasoby naturalne stato sie dla rolnikéw zrozu-
miate, optacalne ekonomicznie i postrzegane jako inwestycja w trwatos¢ produkcji.



Zestawienie uproszczen WPR — w podziale na prawne oraz techniczne
i administracyjne — na podstawie analizy pakietow Omnibus I, Il i Il

oraz zapowiedzi reform po 2027 r.
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UPROSZCZENIA PRAWNE (REGULACYJNE)

wierzchni TUZ z 5% do 10%.

Unikniecie sankcji przez panstwa, ktére
przekroczyty limit 5%.

UPROSZCZENIE STATUS OCENA EKSPERTA

Zmiana podejscia z modelu ,kara i kon- Wdrazane System zachet jest zawsze korzystniejszy od

trola” na model ,zacheta i ptatnos¢”. systemu sankcji i kar. Wymaga on jednak
rozwiniecia doradztwa rolniczego oraz zmiany
systemu obstugi ptatnosci na wykluczajacy
ryzyko btedu jak najwczes$niej — optymalnie na
etapie sktadania wniosku.

Zasada jednej kontroli. Paristwa czton- Zmiana oceniana pozytywnie.

kowskie dgzg do przeprowadzenia

maksymalnie jednej kontroli na miejscu

rocznie u danego beneficjenta.

Podniesienie ryczattowych ptatnosci Wdrozone/ Préba ekonomicznego wzmocnienia matych

dla matych gospodarstw do 2500 EUR. Planowane gospodarstw przy zachowaniu ich funkgcji
spotecznych, jednoczesnie inne utatwienia
administracyjne bytyby konieczne dla realne-
go wsparcia matych gospodarstwa.
W Polsce (od 2023 r.) to ptatnos¢ do hektara
w wysokosci od 225 EUR/ha do maksymal-
nie 1125 EUR na gospodarstwo (przy 5 ha).
Ptatnosc ta zastepuje wszystkie inne rodzaje
ptatnosci bezposrednich.

Zmiana czesci obowigzkowych norm Planowane Szansa na elastycznosé, ale rodzi ryzyko regre-

warunkowosci w praktyki ochronne su (obnizenia standardéw) i swobody defi-

i ich potgczenie z interwencjami do- niowania zakresu praktyk ochronnych przez

browolnymi w ramach systemu Farm panstwa cztonkowskie.

Stewardship (post-2027).

Zwolnienie gospodarstw do 10 ha Wdrozone Obawa o ostabienie spdjnosci systemu i spa-

z kontroli i sankcji warunkowosci. (2024) dek motywacji do ochrony srodowiska.

Zniesienie kar za nieprzestrzeganie

norm GAEC dla ok. 70% beneficjentéw

w Polsce.

Uelastycznienie GAEC 1 (TUZ): podnie- Wdrozone Podwaza wiarygodnos¢ systemu i ostabia

sienie progu spadku krajowej po- (2026) ochrone ekosystemow. Zmiana absurdalna,

zwtaszcza biorgc pod uwage ochrone wody
w rolnictwie.
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Uelastycznienie GAEC 1 (TUZ): prze- Wdrozone Zmiana niekorzystana Srodowiskowo.
kwalifikowania gruntu na TUZ wydtu- (2026)
zone z5do 7 lat.
Zmiana korzystana dla rolnikéw, dajaca wiek-
Wieksze prawdopodobienstwo prze- szg swobode decydowania o sposobie wyko-
ksztatcania TUZ w grunty orne. rzystania gruntow.
Zastgpienie GAEC 2 nowg, dobrowolng Wdrozone Norma/interwencja nie zapobiega faktyczne-
interwencjg jednoroczng RSK. (2026) mu odwadnianiu torfowisk, poniewaz nadal
pozwala na utrzymywanie istniejgcej sieci me-
lioracyjnej w stanie odprowadzajgcym wode.
Z nowej interwencji wykluczeni sg rolnicy, kto-
rzy na tych samych gruntach realizujg juz inne
zobowigzania dtugoterminowe (np. rolnictwo
ekologiczne), mimo ze muszg oni spetniac te
same wymogi GAEC 2.
Zniesienie obowigzkowego 3-4% udzia- Wdrozone Usuniecie kluczowego mechanizmu wsparcia
tu gruntéw wytgczonych z produkcji (2024) réznorodnosci biologiczne;j.
rolnej (GAEC 8). Niska stawka ekoschematu zniecheca rolnikéw
Zamiana obowigzku na dobrowolny
ekoschemat.
Uznanie rolnictwa ekologicznego za Wdrozone Zmiana oceniana pozytywnie, gdyz ogranicza
»zielone z definicji”. (2026) dublowanie wymogodw i ryzyko sankcji w go-
Automatyczne uznanie spetnienia spodarstwach ekologicznych.
norm GAEC (np. 1, 3-7) przez gospo-
darstwa ekologiczne — domniemanie
zgodnosci.
Zniesienie 5-letniego planu produkcji Wdrozone Ocena niejednoznaczna. Gospodarstwa eko-
ekologicznej. (2026) logiczne powinny mie¢ taki plan. Zmniejsza
to ryzyko bteddéw, kontroli i ewentualnych
sankcji.
Planowane Obecnie zbyt mato danych do oceny. Wszyst-
Wprowadzenie ptatnosci transforma- ko zalezy od tego, jak te ptatnosci zostang
cyjnych (do 200 tys. EUR) wspieraja- zaplanowane i wydatkowane w Polsce. Zawsze
cych zmiane modelu produkcji. transformacja powinna oznacza¢ zmiane
produkcji na mniej obcigzajgcy srodowisko
i klimat oraz dostarczajgcg dobra publiczne.
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UPROSZCZENIA TECHNICZNE | ADMINISTRACYJNE — SYSTEMY IT, METODY

KONTROLI, ROZLICZANIE KOSZTOW ORAZ WYMIANA DANYCH

Rozliczanie inwestycji ryczattem (np. za
1 m? powierzchni) zamiast analizowa-
nia faktur.

UPROSZCZENIE STATUS OCENA EKSPERTA

Model ,,akceptuj lub skoryguj” i auto- Rekomen- Kluczowe dla realnego odcigzenia, wymaga

matyczne wypetnianie wnioskow. dowane poprawy przejrzystosci jezyka polskiej admini-
stracji (ARIMR).

Zatwierdzanie przez rolnika danych juz

wstepnie wypetnionych przez system Zmiana zmniejszajgca obcigzenia administra-

na podstawie rejestréw krajowych. cyjne i pozwalajgca na ograniczenie popetnia-
nia btedéw na etapie wnioskowania.

Asystent Al w aplikacji eWniosekPlus. Planowane/ Moze radykalnie ograniczy¢ liczbe btedow de-

Rekomen- klaracyjnych i potrzebe korzystania z doradcow.

Automatyczne proponowanie upraw dowane

i praktyk oraz sygnalizacja btedéw

przed ztozeniem wniosku.

Zamrozenie danych referencyjnych, Rekomen- Mniejsze ryzyko, ze zmiany administracyjne

mapowych LPIS w momencie sktadania dowane wprowadzane w trakcie kampanii nie bedg

whniosku. skutkowac¢ automatycznymi sankcjami dla
rolnikow.

System Monitorowania Obszaréw (AMS) Wdrozone Zmniejsza ucigzliwos¢ kontroli, wymaga

i teledetekcja. jednak wczesniejszego udostepniania danych
rolnikom w eWniosku.

Przejscie od kontroli na miejscu do

ciggtego monitoringu satelitarnego

(Sentinel).

Zasada ,,Collect once”, zarzadzanie da- Planowane/ Wymaga poprawy dziatania, zakresu i potg-

nymi i interoperacyjnos¢ systemow IT. Wdrazane czen pomiedzy publicznymi bazami danych,
rejestrami w Polsce.

Wielokrotne wykorzystanie danych

juz posiadanych przez panstwo, by nie Jest to tez utatwienie dla pracownikéw admi-

powielaé raportowania tych samych nistracji.

informacji przez rolnikow.

Uproszczone Formy Kosztow (SCO) — Planowane/ Znaczgco skraca proces wyptaty Srodkéw

ryczatty. Rekomen- i ogranicza btedy formalne w dziataniach

dowane inwestycyjnych.




Zestawienie uproszczen WPR — w podziale na prawne oraz techniczne
i administracyjne — na podstawie analizy pakietow Omnibus I, Il i Il
oraz zapowiedzi reform po 2027 r.

koalicja iywa ziemia

Systemowe uznawanie sity wyzszej. Planowane/ Ujednolica stosowanie odstepstw w kraju
Rekomen- i zdejmuje ciezar dowodowy z beneficjentow.
W przypadku klesk (np. susza, po- dowane

waddz), systemy IT majg automatycz-
nie identyfikowac¢ dotkniete dziatki

na podstawie danych zewnetrznych
(IMGW, Copernicus) i z urzedu uzna-
wac wymogi za spetnione lub zawie-
szone, zdejmujac z rolnikdw obowigzek
sktadania oswiadczen kryzysowych.

Biometryczna identyfikacja zwierzat Rekomen- Eliminuje problem duplikatéw kolczykéw i po-
(czipy). Zastgpienie gubionych kolczykow dowane prawia bezpieczerstwo zywnosci oraz monito-
trwatymi czipami biometrycznymi; moni- ring dobrostanu zwierzat.

toring zdrowia w czasie rzeczywistym.

Wytacznie elektroniczna ewidencja Planowane Zmiana oceniana pozytywnie.
zabiegéw srodkami ochrony roslin.

Zniesienie rocznej oceny efektywnosci Wdrozone Moze prowadzi¢ do utraty ujednoliconych
dla administracji. Zmniejszenie obcia- (Omnibus 1) wskaznikéw osiggania celéw WPR.

zen sprawozdawczych dla krajowych
instytucji wobec Komisji Europejskie;j.
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